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|.  Trager offentlicher Belange

A.l. Regierungsprasidien

Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fur die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
@amEngang) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
All-l RP Stuttgart Das Regierungsprasidium Stuttgart dankt fiir die gewahrte

Fristverlangerung. Aufgrund der Datenmenge ist die Stellung-
nahme der Denkmalpflege als separates Schreiben und in
digitaler Form beigefiigt. Im Ubrigen nimmt das Regierungs-
prasidium als hthere Raumordnungsbehdrde, aus Sicht der
Planfeststellung, der Abteilung Landwirtschaft, der Abteilung
StralBenwesen und Verkehr und der Abteilung Umwelt zur
vorgelegten Planung wie folgt Stellung:

A11-2 | RP Stuttgart Raumordnung

Vorwegzuschicken ist, dass die vorgelegten Unterlagen eine
intensive Auseinandersetzung mit der Windkraftnutzung und
den mit ihr einhergehenden fachlichen Konflikten erkennen
lassen und auch das Bemihen ablesbar ist, mit den betroffe-
nen Kommunen einen Konsens zu erzielen. Dies ist positiv
hervorzuheben.

Dennoch ware fiir die Bearbeitung ein Ubersichtsplan hilfreich
gewesen, in der die Suchrdume dargestellt und diese durch
die voraussichtlichen Vorranggebiete tberlagert bzw. den
ausgeschiedenen Flachen durch entsprechende Kennzeich-
nung (z. B. Zahlen oder Farben) die wesentlichen Ausschei-
dungskriterien zugeordnet worden waren. Die Zuordnung der
einzelnen Aspekte war raumlich und inhaltlich daher teilweise
schwierig, die Grunde fiir das Ausscheiden von (Teil)flachen

Ein solcher Ubersichtsplan ist zur Dokumentati- | Entsprechende Uber-
on des Planungsprozesses fiir die Genehmi- sichten werden bis zum
gungsbehdrden sinnvoll. Satzungsbeschluss
vorbereitet.

1
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All-4

RP Stuttgart

RP Stuttgart

nicht immer eindeutig. Wir empfehlen, dies wenn méglich noch
nachzuholen.

I. Planungskonzept

Im Ubrigen ist im Hinblick auf das Planungskonzept auf folgen-
des hinzuweisen:

Das Planungskonzept ist mit dem Verfahrenslauf in den ,Erlau-
terungen zum Planungskonzept® kurz dargestellit.

Zugrunde gelegt wurde eine Mindestwindhoffigkeit entspre-
chend der Vorgaben des Windenergieerlasses.

Bei der Festlegung der Absténde zu Gebieten, in denen Woh-
nen nicht nur ausnahmsweise zulassig ist, wurde - abweichend
vom Windenergieerlass (WEE), der hier einen Vorsorgeab-
stand von mindestens 700 m empfiehlt - ein Abstand von 750
m angesetzt. Dieser Abstand wurde auch fur gemischte Bau-
flachen und wohngenutzte Einzelgebaude vorgegeben.

Aus Rechtsgriinden bestehen hiergegen keine Bedenken. Zum
einen ist mit der Festlegung der Vorranggebiete fir die Wind-
kraftnutzung keine Ausschlusswirkung mehr verbunden, § 11
Abs. 7 Halbsatz 2 LplG. AuRerhalb der kiinftigen Vorrangge-
biete der Regionalverbénde sind daher Windkraftanlagen
grundsétzlich nach wie vor im AuRenbereich privilegiert zulés-
sig. Die Planung ist daher nicht an den von der Rechtspre-
chung entwickelten Grundsétzen der Rechtsprechung zum
Lsubstantiell Raum schaffen zu messen. Zum anderen ist der
WEE fur die Trager der Regionalplanung nur Hilfestellung fur
die Planung und damit nicht verbindlich, Nr. 2 des WEE.

Umweltpolitisch ware es zwar wiinschenswert gewesen, sich
im Hinblick auf die Abstéande bei der Festlegung der Suchrau-
me auf den empfohlenen Mindestabstand zu beschranken.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme
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Al1.1-5

RP Stuttgart

Das hétte letztlich zu einem gréReren Suchraum gefuhrt und
damit mehr Spielraum bei der Festlegung der Vorranggebiete
eroffnet.

Andererseits ist die Region Ostwirttemberg noch stark landlich
gepragt mit grélReren unzerschnittenen Bereichen und viele
Kommunen hatten im Verfahren noch erheblich grof3ere Ab-
stéande von 1500 m gefordert. Die im Planungskonzept ange-
setzten Absténde zu bewohnten Bereichen kdnnen daher
mitgetragen werden.

Im Planungskonzept wird auch der Umgang mit den im Regio-
nalplan festgelegten Zielen der Raumordnung zum Freiraum-
schutz erlautert, vgl. Nr. 5. Den Ansatz, dass ein Vorrangge-
biet dann im geschiitzten Freiraum nicht vorstellbar ist, wenn

e sich das Ziel mit einem anderen Schutzgebiet, wie Land-
schaftsschutzgebiet oder Vogelschutzgebiet, oder be-
stimmten Waldfunktionen und weiteren Zielen der
Raumordnung Uberlagert und

e eine Uberdurchschnittliche Windhéffigkeit im geplanten
Gebiet oder direkt angrenzend an ein solches Gebiet ge-
geben ist bzw. keine direkt benachbarten Alternativ-
standorte ohne Restriktionen vorhanden sind,

halt das Regierungsprasidium fur rechtlich nicht zu beanstan-
den. Die Durchsicht der Anlage 1 zu DS 23 PA/VV 2011, die
die Suchrdaume Windenergie insbesondere mit den Freiraum-
zielen Griinzug, Vorranggebiet Naturschutz und Landschafts-
pflege und Vorranggebiet Erholung einerseits darstellt sowie
andererseits Landschaftsschutzgebiete, Vogelschutzgebiete,
Erholungswald, Klimaschutzwald und Bodenschutzwald aus-
weist, bestatigt zusammen mit spater noch gewonnenen Er-
kenntnissen inshesondere im Umweltbericht diese Vorge-

Kenntnisnahme
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RP Stuttgart

hensweise.

Das Regierungsprasidium tréagt daher auch mit, dass die vo-
raussichtlichen Vorranggebiete Kénigsbronn/Ebnat (Nr. 26),
Oberkochen (Nr. 27) und Falkenberg (Nr. 38), die in einem
regionalen Griinzug nach PS 3.1.1. (Z) des Regionalplans
bzw. im letzteren Fall in einem schutzbedurftigen Bereich fur
Erholung nach PS 3.2.4 (Z) des Regionalplans vorgesehen
sind, diese Uberlagern sollen.

Anzuregen ist allerdings, dass im Planungskonzept nicht nur
Ausfuihrungen zum Umgang mit den Zielen der Raumordnung
wie sie sich aus dem Regionalplan ergeben, erfolgen, sondern
darliber hinaus ausgefuhrt wird, welche Ziele des Landesent-
wicklungsplans durch die geplanten Vorrangebiete betroffen
sind und wie mit ihnen umgegangen wird.

Dies sind insbesondere die Plansatze

e 5.1.2 (2) (Uberregional bedeutsame naturnahe Land-
schaftsraume),

e 5.3.2 (2) (Schonung guter land- und forstwirtschaftli-
cher Flachen und Standorte) und

e 5.3.5(2) (Wald mit Schutz- und Erholungsfunktionen).

Der LEP ist zwar u.a. im Umweltbericht mehrfach allgemein
angesprochen, vgl. z. B. S. 9, 15, 19f, 27f, 30f, 35. Die ent-
sprechenden Belange sind inhaltlich auch teilweise angespro-
chen.

Es bestehen jedoch Begrindungsdefizite bei der Abarbeitung
der 0. g. Ziele.

So liegen z. B. die vorgesehenen Vorranggebiete Striethof (Nr.

1), Eschach/Gdéggingen (Nr. 2) und Bihler (Nr. 5) in einem
Uberregional bedeutsamen naturnahen Landschaftsraum nach

Kenntnisnahme

Das Vorranggebiet ,Striethof* (1) ist bereits
bebaut und aus Griinden des Bestandsschut-
zes erneut ausgewiesen worden, sodass ein

Aufnahme der genann-
ten LEP-Ziele und
detailliertere Beschrei-
bung im Kriterienkata-
log der Teilfortschrei-
bung sowie in der Um-
weltpriifung bzw. Um-
weltbericht

Keine Anpassung
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Plansatz 5.1.2.1 (Z) bis 5.1.2.3 (Z) des LEP 2002. Eingriff in das Ziel unvermeidbar ist. 5
In diesen Gebieten ist die Funktions- und Leistungsféahigkeit Durch die Ausweisung der Vorranggbiete ,Es-
des Naturhaushalts zu erhalten und zu verbessern. Planungen | chach/ Gdggingen (2) und ,Buhler” (5) erfolgt
und Maflinahmen, die diese Landschaftsraume erheblich be- eine Biindelung von Windkraftstandorten. Auf-
eintréachtigen, sollen unterbleiben oder soweit unvermeidbar, grund der Anforderungen aus der Energiewen-
ausgeglichen werden. Sie sollen mdglichst unzerschnitten in de und den Klimaschutz ist kein Verzicht auf
ihrem landschaftlichen Zusammenhang erhalten und unterei- das Vorranggebiet méglich. Das regionale Pla-
nander vernetzt werden. In gro3en unzerschnittenen Raumen nungskonzept garantiert jedoch, die Eingriffe
sind Eingriffe mit Trennwirkung auf das Unvermeidbare zu auf wenige, grof3e Standorte zu beschranken.
beschrénken. Unabweisbare linienférmige Infrastruktureinrich- | Die Eingriffe werden somit auf das Unvermeid-
tungen sind nach Mdéglichkeit mit bestehenden zu bundeln. bare reduziert. Noch wertvollere Bereiche in der
Uberregional bedeutsame Ver- und Entsorgungseinrichtungen | Umgebung konnen dadurch den genannten
sind grundsatzlich zu bundeln. Eine standortgeméafe landwirt- | Zielen vorbehalten bleiben.
schaftllghe Nutz.ung und eine naturnahe Forstwirtschaft als Zudem ist hinsichtlich des Vorranggbiets ,Biih-
wesentlicher Beitrag zur Erhaltung der Kulturlandschaft und . . -
wegen ihrer 6kologischen Wirkungen ist zu sichern. ler (5.) “u vermerl.<en, das§ ?S sich bei Wind-
energieanlagen nicht um linienhafte Infrastruk-
Der Plansatz hat zwar in den Kriterienkatalog Eingang gefun- turen handelt, die zu einer Trennwirkung bzw.
den (vgl. S. 10 der Erlauterungen unter 4. Landschaftsschutz). | Zerschneidung fuhren.
Beim Standort Striethof spielt auch die bestehende Vorbelas-
tung eine Rolle. Dies ist in der Abwagung mit allen sonst zu
berlicksichtigenden Aspekten darzustellen. Besonders deutlich
wird die Thematik beim Vorranggebiet Bihler (Nr. 5), das zwar
eher randlich im unzerschnittenen Raum liegt, das jedoch
immerhin 263 ha grof3 ist. Dort sind vertiefte Darlegungen zur
Abwagung unerlasslich, um den bestehenden Zielkonflikt aus-
zuraumen.
Al1l-8 RP Stuttgart Auch bei der Abarbeitung des Ziels 5.3.2 des LEP bestehen In den Vorranggebieten, in denen landwirt- Aufnahme der Flurbi-

Begriindungsdefizite bzw. Unklarheiten. Danach sollen die fir
eine land- und forstwirtschaftliche Nutzung gut geeigneten
Bdden und Standorte, die eine 6konomisch und 6kologisch
effiziente Produktion ermdglichen, als Produktionsgrundlage
geschont werden. Sie dirfen nur in unabweisbarem Umfang

5

schaftliche Flachen der Vorrangflur Il und bes-
ser vorliegen, ist durch eine angemessene
Standortwahl der Windenergieanlagen eine
Beeintrachtigung der Funktionen vermeidbar.
Dabei ist im Rahmen der Standortplanung

lanz in Erlauterungen

zum Planungskonzept
im Umweltbericht (Hin-
weise zur Vermeidung
von Umweltauswirkun-




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
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gung
fur andere Nutzungen vorgesehen werden. Die Bodenglite ist Rucksicht auf den Zuschnitt der Flachen zu gen)
dauerhaft zu sichern. nehmen. Diese Hinweise kdnnen in den Um-
. . N eltbericht und den Erlauterungen zu den
Ausweislich der Begriindung des Plansatzes geht es hier nicht W i iehtu . uteru -g 2
o R ) Plansatzen erganzt werden. Siehe dazu auch
nur um die Sicherung guter Bdden, der Plansatz zielt auch . . .
. Behandlung der Thematik bei der Abteilung
darauf, dass der Land- und Forstwirtschaft entsprechende . .
. . Landwirtschaft (siehe unten)
LsSaumliche, bodenbezogene, betriebs- und flurstrukturelle
Voraussetzungen erhalten bzw. geschaffen werden® - die Be-
trachtung ist daher breiter angelegt. Die digitale Flurbilanz
sollte beriicksichtigt werden. Laut Umweltbericht Seite 28 Nr.
2.5.1 letzter Absatz wurde die Betrachtung im Umweltbericht
jedoch auf die Bodenfruchtbarkeit beschrankt.
Wir bitten um Klarstellung bzw. Ergédnzung der Ausfihrungen
zu diesen Aspekten.
Al1-9 RP Stuttgart Auch zum Ziel nach PS 5.3.5 sollten erforderlichenfalls Aus- Die gem. PS 3.2.5 des LEP zu erhaltende Aufnahme im Kriterien-
fihrungen erfolgen. Schutz- und Erholungsfunktion von Waldern ist | katalog der Teilfort-
im Umweltbericht dargestellt bzw. in den Krite- schreibung (s.o0.)
rien fur die Umweltprifung enthalten.
A.1.1-10 | RP Stuttgart Unter Nr. 6 des Planungskonzepts wird dargestellt, dass in der | Die Beriicksichtigung Schutzbediirftiger Berei- Im Planungskonzept

Abwagung die Grundsétze des Regionalplans 2010

e  Schutzbedurftiger Bereich fur Landwirtschaft und Bo-
denschutz nach PS 3.2.2

e  Schutzbedurftiger Bereich fir Forstwirtschaft nach PS
3.2.3

berlicksichtigt worden seien und erklart, dass der Nutzung der
Windenergie der Vorrang eingerdumt worden sei, soweit keine
anderen Belange von Landwirtschaft, Bodenschutz und Forst-
wirtschaft entgegenstanden. Dies ist vom Grundsatz her nicht
zu beanstanden, mangels genauerer Ausfiihrungen z. B. im
Umweltbericht kann das allerdings nicht nachvollzogen wer-
den. Es sollten daher zu diesen Aspekten genauere Ausflh-

6

che erfolgt in erster Linie tber die Beriicksichti-
gung der Flurbilanz (s. dazu Behandlung der
Thematik bei der Abteilung Landwirtschaft)
sowie im Umweltbericht Uber das Schutzgut
Boden. Gewichtige entgegenstehende Belange,
wie bspw. die Betroffenheit von Vorrangflur |
lagen nicht vor.

Belange der Forstwirtschaft, die im Einzelfall

einer Ausweisung von Vorranggebieten entge-
genstehen kdnnen, sind bspw. Waldfunktionen
in Abh&ngigkeit standortlicher Besonderheiten.
Diese Aspekte sind ebenfalls mehrschichtig in

erlautern.
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rungen erfolgen. das Planungen und die Umweltpriifung einge-
flossen.
A.1.1-11 | RP Stuttgart Die Ausfiihrungen zum Uberlastungsschutz begegnen keinen Kenntnisnahme
rechtlichen Bedenken.
A.l1-12 | RP Stuttgart Insgesamt werden durch das Konzept 20 Flachen mit etwa

3500 ha fur Windkraftnutzung herausgefiltert, die sich relativ
gleichmaRig - wenn auch mit Schwerpunkt im &stlichen Be-
reich des Regionalverbandes - auf die Suchrdume verteilen.
Dass auch die Bereiche auf3erhalb des Regionalverbandes in
die Prufung miteinbezogen wurden, ist zu begrif3en.
Allerdings bestehen insbesondere aus artenschutzrechtlichen Mit den geplanten Vorranggebieten kann in der
Griinden, aber auch aus Sicht der Denkmalpflege und des Region Ostwiirttemberg ungefahr ein Finftel
Luftverkehrs noch einige Unwégbarkeiten, welche Flachen der zum Erreichen des Landesziels erforderli-
letztlich wirklich fur die Windkraftnutzung zur Verfiigung ste- chen Anlagen errichtet werden. Selbst bei einer
hen. Hier sind noch Reduzierungen und Flachenausschliisse weiteren moglichen Reduzierung aufgrund von
mdglicherweise in gréBerem Umfang zu erwarten. Artenschutzrechtlichen Belangen im Genehmi-

. . ) ) . ungsverfahren kann ein sehr grof3er Anteil zur
Ob daher das Ziel erreicht wird, den Ausbau der Windenergie gung : . . g
. . . . Energiewende im Land beigetragen werden.
in dem Umfang zu férdern wie das von der Landesregierung
angestrebt wird, lasst sich aus den vorgelegten Unterlagen Das bestehende Vorranggebiet ,Striethof* (1) ist .

. . . . o . . Keine Anpassung der 1
nicht ablesen. So stellt sich aus unserer Sicht die Frage, ob hinsichtlich der Larmwerte an der zulassigen .
. ) Gebietsabgrenzung
Obergrenze, sodass eine Erweiterung des 11

nicht das Gebiet Ellenberg/Jagstzell (Nr. 11) zumindest im
Norden etwas breiter in westliche Richtung angelegt werden
sollte, da es sich um einen relativ konfliktfreien Raum handelt.
Nicht erkennbar ist, warum das Gebiet Striethof (Nr. 1) nicht in
ostliche Richtung bis zum Landschaftsschutzgebiet erweitert
wurde. Wir empfehlen, die Planung unter diesem Blickwinkel
nochmals zu tberpriifen.

Gebiets aus immissionsschutzrechtlichen
Griinden vorraussichtlich nicht zu realisieren
ware. Eine VergroRerung des Vorranggebiets
ist somit nicht zielfiihrend.

Im Rahmen der Regionalplanug wird keine
Ausschluss festgesetzt. Eine Erweiterung des
Vorranggebiets ,Ellenberg/ Jagstzell* (11) kann
nach weiterer Prifung ggf. durch die kommuna-
le Flachennutzungsplanung vorgenommen

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung
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gung
werden.
A.11-13 | RP Stuttgart Il. Plansatze Kenntnisnahme

Zu den Plansatzen wird folgendes festgestellt:

Die Teilfortschreibung enthélt zum einen Plansatze (PS) zum
Ausbau der Photovoltaik, von Biogas und Biomasse und der
Geothermie (PS 4.2.2 - 4.2.4). Diese sind Grundséatze der
Raumordnung und enthalten keine raumlichen Festlegungen.
Gegen die Plansatze bestehen aus raumordnerischer Sicht
keine Bedenken.

Zum anderen enthalt PS 4.2.1 (Z) die Festsetzung der neuen
Vorranggebiete flr regionalbedeutsame Windkraftanlagen.
Geplant sind 20 Vorranggebiete mit einer MindestgréRe von 20
ha und einer Gesamtflache von etwa 3500 ha. In diesen Vor-
ranggebieten sind andere raumbedeutsame Nutzungen aus-
geschlossen.

Klargestellt ist ferner, dass die Vorranggebiete Konigs-
bronn/Ebnat (Nr. 26), Oberkochen (Nr. 27) und Falkenberg
(Nr. 38) andere Ziele der Raumordnung, wie regionale Griin-
zuge und einen schutzbedurftigen Bereich fir die Erholung
Uberlagern. Von daher ist eine klare Regelung getroffen wor-
den, was zu begrifen ist. Die ,Hinweise auf Restriktionen
(Uberpriifung in nachgelagerten Verfahren)* im Plansatz stel-
len sicher, dass bestehende Konfliktlagen in den sich an-
schlieBenden Verfahren vertieft gepriift werden - diese sind
gof. noch anzupassen, z. B. aus luftverkehrsrechtlichen Erwa-
gungen heraus.

In den Hinweisen auf Restriktionen sind die
zum Zeitpunkt der Einleitung der formellen
Anhorung bekannten Aspekte aufgefihrt. Aus
dem Beteiligungsverfahren haben sich weitere
Aspekte ergeben (z.B. Denkmalschutz, Arten-
schutz, Landesverteidigung, Flugsicherheit
uvm.).

Erganzung der Hinwei-
se in den Planunterla-
gen
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A.11-14 | RP Stuttgart Planfeststellung
Referat 24 weist darauf hin, dass die Ethylen-Pipeline Sud
(EPS) u.a. durch den Ostalbkreis verlauft. Die Stiddeutsche Eine Abstimmung mit dem Leitungstrager der
Erdgasleitung (SEL) soll u. a. durch den Landkreis Heidenheim | EPS-Pipeline ist erfolgt.
geft;hrt werden. Die Leitungstrager sollten daher ggf. beteiligt Die SEL verlauft durch die Vorranggebiete Aufrahme i Beardn .
werden. ,Heidenheim/ Nattheim® (25) und ,Gannnenwei- duna zu Plansétgen als
ler* (37). Eine Berlicksichtigung ist gem. Rick- . g . 37
. . . . Hinweis fur nachgela-
sprache mit dem Leitungstréger (Open Grid
L gerte Verfahren
Europe) flr die nachgelagerten Verfahren rele-
vant.
A.1.1-15 | RP Stuttgart Abteilung Landwirtschaft
. . . R . . Kenntnisnahme
Die Abteilung Landwirtschaft dankt fir die Beteiligung in der
offiziellen TOB-Anhérung des Regionalverbandes zur Teilfort-
schreibung des Regionalplans. Bereits mit Schreiben vom
10.10.2011 an den Regionalverband Ostwirttemberg zum
Scopingverfahren der Teilfortschreibung Erneuerbare Energien
und mit Stellungnahme vom 20.02.2012 im Rahmen der infor-
mellen Beteiligung zur Teilfortschreibung Erneuerbare Ener-
gien des Regionalplans 2010 erfolgten AuRerungen. Zu grund-
satzlichen Anmerkungen wird auf diese Stellungnahmen hin-
gewiesen.
Zu den nun vorgelegten Unterlagen ist festzustellen:
A.11-16 | RP Stuttgart Darstellung der landwirtschaftlichen Belange mit Hilfe der

Flurbilanz

Die Abteilung Landwirtschaft hatte darum gebeten, bei der
Auswahl der Standorte die Methodik so zu wahlen, dass die
landwirtschaftlichen Belange in die Abwagung ordnungsgeman
einbezogen werden kdnnen. Dazu gehért der Belang des

9

Die ausgewahlten Vorranggebiete im Offenland
liegen ausnahmlos in Bereichen der Vorrangflur
Il. Vorrangflur | ist nicht betroffen. Ein &hnliches
Bild ergaben die Schrdume nach Anwendung
aller Ausschlusskriterien gemaR dem Pla-
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Schutzgutes Boden, aber auch daruber hinaus die Darstellung
hochwertiger landwirtschaftlicher Flachen in den Plansétzen
und der Begriindung mit Hilfe der Digitalen Flurbilanz.

Die Tabelle auf S. 14 der Erlauterungen, nach der die Flurbi-
lanz in die Abwéagung einflie3en soll, wird daher begrif3t. Auf
S. 4 heif3t es jedoch, dass nur die schutzbedirftigen Bereiche
fir Landwirtschaft und Bodenschutz als Grundsatze des Regi-
onalplanes berucksichtigt werden sollen - deren Fléche ist
vermutlich geringer als die Vorrangstufen nach Flurbilanz.

Im (ansonsten qualitativ hochwertigen) Umweltbericht ist dar-
Uber hinaus keine Darstellung der Flurbilanz erfolgt, nur der

10

nungskonzept der Teilfortschreibung Erneuer-
bare Energien des Regionalverbands. Das Ziel
des Planungskonzeptes abhangig von weiteren
zu bertcksichtigenden Kriterien die Grenz- und
Untergrenzfluren den Vorrangfluren vorgezogen
wurden konnte somit aufgrund der Uberlage-
rung mit rechtlich vorgeschriebenen Restriktio-
nen nicht im relevanten Mal3 angewendet wer-
den.

Ein grundsatzlicher Eingriff durch Windenergie-
anlagen in land- und forstwirtschaftliche Nutz-
flachen ist vor dem Hintergrund der Anforde-
rungen aus der Energiewende und des Klima-
wandels unvermeidbar, erfolgt aber in geringem
Umfang im Vergleich zu anderen Energietra-
gern.

Der Hinweis Nr. 6 auf Seite 4 der Erlauterungen
zum Planungskonzept bezieht sich nicht auf
den Umgang mit dem Kriterium Boden bzw.
Landwirtschaftsflache, sondern auf die Form
der Berucksichtigung der Aussagen im Regio-
nalplan (hier Grundsétze der Raumordnung) im
Allgemeinen, zumal die ,Schutzbedirftigen
Bereiche fur Landwirtschaft und Bodenschutz®
Uber die Flache der Vorrangfluren nach der
Digitalen Flurbilanz hinausgehen. Eine Be-
schrankung der Landwirtschaftlichen Belange
auf den ,Schutzbeddrftigen Bereich fir Land-
wirtschaft und Bodenschutz® ist somit nicht
erfolgt.

In Hinblick auf den Umweltbericht ist die Flurbi-
lanz mit Blick auf die integrierte Wirtschaftfunk-

Aufnahme der Flurbi-
lanz in Begriindung zu




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug

gung
Boden ist im Kap. 2.5 erwéhnt. Infolgedessen finden sich auch | tion eher als Sachgut zu werten als dem Plansatzen als Hinweis
in den Steckbriefen der einzelnen Gebiete (Anhang | Umwelt- Schutzgut Boden zuzuordnen. Eine vergleich- fur nachgelagerte Ver-
bericht) keine Aussagen zur landwirtschaftlichen Nutzung - bare Bewertung der Forstflachen erfolgt im fahren)
weder zur aktuellen Bewirtschaftung, noch zur Bedeutung der Umweltbericht ebenfalls nicht, sodass eine
Flachen fir die landwirtschaftliche Nutzung. Gleichbehandlung beider Nutzungsformen
Damit kdnnen - wie befiirchtet - die Ausschlusskriterien ande- gewahrleistet st
rer Flachennutzungen als Ergebnis die gezielte Lenkung von Wie auch in Forstflachen miissen in Hinblick auf
Windenergieanlagen in die - ebenfalls wertvollen - Landwirt- Zuwegung und Flachenzuschnitt bei der kon-
schaftsflachen zur Folge haben. Es wird daher darum gebeten, | kreten Anlagenstandortplanung die 6rtlichen
auch bei der Beschreibung der einzelnen Standorte die Eig- Gegebenheiten beriicksichtigt werden. Auf
nung fir die landwirtschaftliche Nutzung nach Flurbilanz zu landwirtschaftlichen Flachen ist dabei insbe-
erwahnen. sondere zu gewahrleisten, dass eine uneinge-

schrankte Bewirtschaftung der Flache mdglich

ist.

A.1.1-18 | RP Stuttgart Zur Photovoltaik (Kap. 4.2.2)
Wir begrifRen die Aussage auf S. 7 der Plansatze, dass ,keine | Kenntnisnahme
Flachen fir Photovoltaik (PV) in Anspruch genommen werden
sollen, die im regionalen Vergleich aufgrund ihrer natirlichen
Eignung fur die landwirtschaftliche Produktion von Lebensmit- | Im Gegensatz zu Windkraftanlagen werden bei
teln und Futtermitteln gut geeignet sind, da Flachen der So- Freiflachenphotovoltaik gro3flachig landwirt-
larnutzung der landwirtschaftlichen Nutzung entzogen werden | schaftliche Flachen beansprucht, die fir den
und nicht mehr fir die verbrauchernahe Lebensmittelprodukti- | Anbau von Nahrungs- und Futtermitteln nicht
on zur Verfiigung stehen®. In der Konsequenz bedeutet das, mehr zur Verfigung stehen, sodass eine ent-
dass regelmaRig nur Grenz- und Untergrenzfluren nach Flurbi- | sprechende Lenkung auf weniger produktive
lanz (= agrarstrukturell geringwertige Flachen) fir PV-Anlagen | Bereiche gerechtfertigt ist.
in Frage kommen.
A.1.1-19 | RP Stuttgart Zu Biogas und Biomasse (Kap. 4.2.3)

Die Koppelung der Nutzung von Biogas/-masse an landwirt-
schaftliche Betriebe wird von uns positiv gesehen (S. 62 Um-
weltbericht: ,Standorte fir Biogas- und Biomasseanlagen
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Kenntnisnahme
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A.1.1-20

Al1.1-21

RP Stuttgart

RP Stuttgart

sollen nur im Zusammenhang mit landwirtschaftlichen Betrie-

ben geférdert werden®. “In der Begriindung wird ein Vorrang
auf Gille / Mist regionaler Betriebe gelegt®.).

Zur Windenergie (Kap. 4.2.1)

Sind bei der Auswahl Flachen mit landwirtschaftlicher Nutzung
betroffen, so sollte die Anordnung von Windkraftanlagen so
erfolgen, dass der Flachenverbrauch méglichst gering gehal-
ten wird. Auch sollten sie bei der kleinrAumigen Standortwahl
hinsichtlich der Vermeidung von Missformen und der Zuwe-
gung geschont werden. Trassenfuhrungen fiir die Erschlie-
RBungsleitungen sollten entlang vorhandener Wege verlaufen
und nicht die landwirtschaftlichen Flachen queren; dadurch
kénnen auch Verdichtungen durch die BaumaRnhahmen und
damit Ertragsausfallentschadigungen gering gehalten werden.

Meist ist dies der Fall, wenn eine Errichtung in den Randberei-
chen der Flurstiicke erfolgt (optimal in den Grundstlicksecken).
Werden landwirtschaftliche Verkehrswege beim Bau beschéa-
digt, so sind sie zeitnah wiederherzustellen. Da mit Beeintrach-
tigungen der Bewirtschaftung und negativen Auswirkungen
durch Immissionen (Gerausche, Schlagschatten etc.) auf die
Landbewirtschafter sowie Tiere zu rechnen ist, begrif3en wir
den Mindestabstand bei Aussiedlerhdfen von 750m.

Eingriffsausgleich (naturschutzrechtlich und forstrechtlich)

Fir alle Erneuerbaren Energien ist anzumerken, dass die
Landwirtschaft nicht durch EingriffsausgleichsmalRnahmen
betroffen sein sollten. Daher sollten Ackerflachen nicht fur
EingriffsausgleichsmaRnahmen herangezogen werden. Dies
gilt fir den naturschutzrechtlichen Ausgleich ebenso wie fur
den forstrechtlichen Ausgleich. Da die Umweltbilanz der Vor-
haben zu Erneuerbaren Energien positiv ist, gehen wir im
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Die Anordnung der Windkraftanlagen kann nicht
in der Regionalplanung gesteuert werden, son-
dern muss im nachgelagerten Genehmigungs-
verfahren geregelt werden.

Hinweis: Der Mindestabstand von 750 m zu
Aussiedlerhéfen greift nur in den Fallen, wo
eine Wohnnutzung vorhanden oder konkret
geplant ist.

Die positiven Auswirkungen erneuerbarer Ener-
gien erstrecken sich nur auf Teilbereiche des
Naturhaushaltes, sodass die Anwendung der
Eingriffsregelung bspw. in Hinblick auf Arten
und Lebensraume, den Boden und den Was-
serhaushalt weiterhin erforderlich ist.

Die Planung und Festsetzung der Ausgleichs-

Aufnahme in Erlaute-
rungen zum Planungs-
konzept im Umweltbe-
richt




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
Ubrigen davon aus, dass keine EingriffsausgleichsmafRnah- mafRnahmen erfolgt im Rahmen des Genehmi-
men notig sind. Falls doch, sollten diese nicht auf landwirt- gungsverfahrens. Die Entwicklung eines grof3-
schaftlich genutzten Flachen vorgesehen oder NawWaRo- raumigen, regionalen Ausgleichsflachenkon-
Kulturen als Eingriffsausgleich anerkannt werden (s. For- zepts wird angestrebt.
schuhgsprOJeKt ELKE)'. Fur eine Beurtgllqu detAgswwkl{nger.w Eine Ausgleichsflachenplanung erfolgt im nach-
auf die Landwirtschatft ist es deshalb wichtig, méglichst friihzei- . .
. ) . . . gelagerten Genehmigungsverfahren. Es wird
tig Informationen Uber die mdgliche Lage und den Umfang der . . . R
. i . angestrebt ein regionales Ausgleichsflachen-
geplanten Ausgleichsflachen zu erhalten; eine entsprechende .
. L konzept zu entwickeln.

Beteiligung der ULB ist sicherzustellen.

A1.1-22 | RP Stuttgart StralRenwesen und Verkehr
Ref. 45 - StralBenbetrieb und Verkehrstechnik -
Das Regierungsprasidium Stuttgart, Abteilung 4 Strallenwesen
und Verkehr, ist bei der Genehmigung von Windenergieanla- Entsprechend den Ausfuihrungen im Kriterien-
gen immer zu beteiligen. Grundsatzlich sind die gesetzlichen katalog sind die erforderlichen Absténde zu
Anbauabstande nach 8§ 9 FStrG bzw. § 22 StrG einzuhalten. Verkehrswegen gemaR § 9 FStrG und § 22

StrG eingehalten.

Die Anbauverbotszone und grundsatzlich auch die Anbaube- g
schrankungszone sind von Windenergieanlagen einschlie3lich
ihres Rotors freizuhalten

A.1.1-23 | RP Stuttgart, Luftver- Ref. 46 - Luftverkehr - Zur Bewertung der Belange der Flugsicherung

kehr

Aufgabe der Luftfahrtbehtrde Regierungsprasidium Stuttgart
ist es, Belange, die die geplanten Vorranggebiete und Kon-
zentrationsflachen betreffen, vorzubringen, soweit dies mdéglich
ist. In diesem Rahmen sind jedenfalls Hinweise zur Flugsi-
cherheit bzw. zu Flugsicherungseinrichtungen im Interesse
einer Gewahrleistung des planerischen Abwagungsgebots und
damit zur Vermeidung eines Planungsfehlers zu geben. Dies
bedeutet aber zugleich, dass die Gewichtung und Entschei-
dung Uber die konkurrierenden 6ffentlichen Belange dem Pla-
nungstrager obliegt. Die Darstellung von Vorranggebieten in
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wurde mit dem Flughafenplaner Dieter Faulen-
bach da Costa ein Sachverstéandiger fur Luft-
fahrt zur Bearbeitung der Stellungnahmen der
Verwaltung hinzugezogen. Die Ergebnisse
wurden in die Abwagung eingearbeitet und im
Folgenden dargestellt.
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Al1.1-24

A.1.1-25

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

den Regionalplanen und von Konzentrationszonen in Flachen-
nutzungsplénen gibt vor diesem Hintergrund noch keine Ga-
rantie der Zulassigkeit von Windenergieanlagen unter luftver-
kehrsrechtlicher Sicht.

Denn eine verbindliche Zustimmung der Luftfahrtbehérde zur
Errichtung einer Windkraftanlage ist erst méglich, wenn eine
exakte Kenntnis u.a. des Standorts, der Héhe und der Bauwei-
se der Anlage vorliegt. Dies ist in der Regel auf der Ebene der
Bauleitplanung, insbesondere beim Flachennutzungsplan noch
nicht der Fall. Erst im regelm&fRig immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren wird zu beachten sein, dass durch
ein Bauwerk im Bauschutzbereich oder bei einem Bauwerk
Uber 100 m Hohe eine konkrete Gefahrdung der Sicherheit des
Luftverkehrs zu vermeiden ist bzw. Flugsicherungseinrichtun-
gen nicht gestort werden dirfen. Bei einer konkreten Antrag-
stellung werden zusétzlich noch die Belange bei der Durchfuh-
rung von Rettungsfliigen und Fliige der Polizei zu berlcksich-
tigen sein. Zur Beantwortung dieser Fragen ist gesetzlich eine
gutachterliche Stellungnahme der DFS erforderlich.

Um lhnen moglichst konkrete Hinweise geben zu kénnen,
haben wir als BeurteilungsmaRstab Windkraftanlagen mit einer
Hohe von 200 m tber Grund (Gesamthindernishdhe) herange-
zogen. Niedrigere Anlagen sind von dieser Beurteilung um-
fasst, nicht jedoch Anlagen, die eine Gesamthindernishéhe
Uber 200 m Uber Grund aufweisen.

I Die angedachten Vorranggebiete fir Windenergiean-
lagen tangieren folgende Landeplatze:
Verkehrslandeplatz (VLP) Aalen-Elchingen,

VLP Heubach,
VLP Giengen/Brenz,
Sonderlandeplatz (SLP) Ellwangen-Erpfental,

14

Kenntnisnahme

Im Rahmen der Regionalplanung sind, wie
mehrfach genannt, keine Aussagen zu konkre-
ten Anlagenstandorten mdglich.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme,
Bewertung der jeweiligen Einwénde siehe un-
ten.
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A.1.1-26

A1.1-27
1)

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

SLP Unterschneidheim-Walxheim,

SLP Bopfingen,

SLP Bartholoméa-Amalienhof,

Segelfluggelande (SFG) Neresheim,

SFG Hornberg,

Hubschrauber-Sonderlandeplatz der Polizei Oggen-
hausen und den

Hubschrauber-Sonderlandeplatz am Klinikum Hei-
denheim.

Fur die Landeplatze Heubach und Hornberg bestehen
jeweils ein ausgewiesener beschrankter Bauschutz-
bereich mit einem Radius von 1,5 km um den Flug-
platzbezugspunkt nach § 17 Luftverkehrsgesetz
(LuftVG) a.F., der zwingend einzuhalten ist.

Bei allen Flugplatzen sind insbesondere die An- und
Abflugflachen, bestehende Platzrunden und die erfor-
derliche Hindernisfreiheitsisometrie nach 88 35 Abs. 3
Nr. 4 BauGB, 14 ff. LuftVG und den ,Gemeinsamen
Grundsétzen des Bundes und der Lander fur die An-
lage und den Betrieb von Flugplatzen fir Flugzeuge
im Sichtflugbetrieb vom 03. August 2012 zu beach-
ten.
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Fur die genannten Flugplatze sind diese Krite-
rien Uber die Bertcksichtigung der Platzrunden
und der Abstandsflachen vollstandig abgedeckt
(s. A.1.1-35).

Experteneinschatzung Faulenbach da Costa

(Auszuq):

In § 35 Abs. 3 Nr. 4 BauGB wird darauf ver-
wiesen, dass durch das Vorhaben keine unwirt-
schaftlichen Aufwendungen fir Verkehrseinrich-
tungen und deren Sicherheit ausgeldst werden
durfen. In der Regionalplanung kann nicht ab-
schlieend bewertet werden, ob die ausgewie-
senen Vorrangflachen zu unwirtschaftlichen
Aufwendungen fur die Sicherheit des Luftver-
kehrs fuhren (§ 35, Abs. 3, Nr. 4 BauGB). Es ist
aber darauf hinzuweisen, dass die Ausweisung
der Vorrangflachen Windenergie dazu dient, die
offentliche Versorgung mit Elektrizitat (8§ 35,
Abs. 1, Nr. 3 BauGB) und der Nutzung der
Windenergie (§ 35, Abs. 1, Nr. 5 BauGB), wéah-
rend der Flugbetrieb an den genannten Lande-

Kein Anpassungsbe-
darf

Kein Anpassungsbe-
darf aufgrund des § 35
Abs. 3 Nr. 4 BauGB.
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A1.1-27
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platzen ausschlieBlich der Freizeitgestaltung
dient. Die Beachtung des § 35 BauGB I6st
keine andere Bewertung der ausgewiesenen
Vorrangflachen aus, da durch die Ausweisung
von Vorrangflachen fir Windenergie keine
MafRnahmen nach § 35, Abs. 3, Nr. 4 BauGB
verursacht werden.

Nach 8§ 14 Abs. 1 LuftVG wird festgelegt, dass
alle Bauwerke aufRerhalb eines festgelegten
Bauschutzbereichs, die eine Hohe von 100 m
Uber der Erdoberflache (GND) tiberschreiten,
einer Beteiligung der zusténdigen Luftfahrtbe-
hérde am Genehmigungsverfahren bedurfen.
Dies l6st keine Beachtenspflicht fur die Ebene
der Regionalplanung aus, da keine exakten
Anlagenstandorte und Bauhohen festgelegt
werden. Die Priifung auf Grundlage des

§ 14 LuftVG hat im Genehmigungsverfahren zu
erfolgen. Nach derzeitigem Kenntnisstand I6sen
WEA auf der im Regionalplan ausgewiesenen
Vorrangflache fur den drtlichen Luftverkehr
keine Sicherheitsprobleme aus (s.u.).

Die im BANZ veréffentlichen ,Gemeinsamen
Grundsétze des Bundes und der Lander fur
die Anlage und den Betrieb von Flugplatzen
fir Flugzeuge im Sichtflugbetrieb vom 03.
August 2012 stellen eine Planungsrichtlinie fur
die Planung, den Bau und den Betrieb eines
Landeplatzes fur den Flugbetrieb nach Sicht-
flugregeln dar. Dabei missen Planung, Bau und
Betrieb solcher Landeplatze die ortlichen Ge-
gebenheiten beriicksichtigen. Die Ergebnisse

Keine Anpassung der
Planung erforderlich

Keine Anpassung der
Planung erforderlich
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der Planung fur einen Landeplatz und deren
Hindernisfreikriterien unterliegen keiner Verof-
fentlichungspflicht, kénnen also gegeniiber
Dritten nicht geltend gemacht werden. Weiter-
hin l6st eine Hindernisfreiflache noch nicht die
Beseitigung eines Hindernisses aus, soweit
sichere Flugverfahren unter Beriicksichtigung
dieser Hindernisse festgelegt werden kdnnen.

Die Platzrunden der Landeplatze wurden durch
die Planung berticksichtigt (s. dazu Behandlung
der Einzelflachen: A.1.1-29 ff). Das Bundesver-
waltungsgericht (BVerwG) stellt jedoch in einer
Entscheidung fest, dass die Rechtsverordnun-
gen nach § 27a LuftvVO (Festlegung von Flug-
routen und Flugverfahren) eine Verkehrsregel
fur die Sicherheit des Luftverkehrs ist, die wenn
noétig, schnell und grofRen Verfahrensaufwand,
im Gegensatz zu Bauwerken mit Genehmi-
gungs- und Planungsentscheidungen, korrigiert
werden kdnnen und die keine vollendeten Tat-
sachen schaffen (BVerwG, 9 C 6/02 Rand-
nummer (Rnd) 37 vom 26.11.2003).

Auffallig ist, dass in der oben zitierten Richtlinie
~grundsatzlich“ von der Geféahrdung des Luft-
verkehrs ausgegangen wird, wenn die angege-
benen Abstande (400 m zum Gegenan- und
Gegenabflug und 850 m zum Queran- und
Querabflug) unterschritten werden. Laut § 6
LuftvVO gelten folgende Absténde bei Uberland-
fligen nach Sichtflugregeln: Die Mindesthéhe
betrégt nach § 12 LuftVO fir motorgetriebene
Flugzeuge 600 m Uber GND (nicht Hindernis)

Keine Anpassung des
Planungskonzeptes
erforderlich
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und sollen zur Vermeidung von Zusammensto-
Ren einen ausreichenden Abstand einhalten.
Beim Uberlandflug ist zu einzelnen Bauwerken
ein Mindestabstand von 150 m einzuhalten.
Weshalb nun im Anflugverfahren — die gesamte
Platzrunde zahlt dazu — bei geringerer Ge-
schwindigkeit gréRere Abstande, nach der
gemeinsamen Richtlinie einzuhalten sind, er-
schlief3t sich nicht.

Bei den Landeplétzen in der Region Ostwirt-
temberg handelt es sich ausschlie3lich um
Flugplatze fir Flugzeuge im Sichtflugbetrieb.
Hierzu bleibt festzuhalten, dass An- oder Abflu-
ge Uber die An- und Abflugflachen, also der
hier unterstellte Geradeausflug, bei Landeplat-
zen nicht der Regelfall ist, nur ausnahmsweise
erfolgen und jeweils der Genehmigung bedur-
fen. Nach §§ 21ff. und den ,Nachrichten fur
Luftfahrer® (NfL) Il 37/00 erfolgt der Flugplatz-
verkehr (An- und Abflug) tUber die Platzrunde.
Laut LuftVO sind An- und Abflige aus der
Platzrunde heraus vorzunehmen. Der Flug-
zeugfihrer hat den Flugplatzverkehr zu be-
obachten, um Zusammensto3e zu vermeiden.
Beobachtet werden kann der Flugplatzverkehr
aber nur aus der Platzrunde. Ein direkter An-
und Abflug im Sichtflugbetrieb auf die Flugplat-
ze in der Region ist deshalb nicht erforderlich
und aus Sicherheitsgrinden abzulehnen. Somit
ist eine Hindernissituation im Bereich der An-
und Abflugflachen fiir Regelflugbetrieb nicht
vorhanden. Ausnahmetatbestande des Luftver-
kehrs kdnnen aber auf der Ebene der Regio-

Keine Anpassung der
Planung erforderlich
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: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
nalplanung nicht bewaltigt werden. Die Bewalti-
gung von Ausnahmetatbesténden im Luftver-
kehr, obliegt alleine der zustandigen Fachbe-
horde, oder der Einzelfallldsung in der konkre-
ten Situation, die aber muss unter Beachtung
der Regeln der Sicherheit des Luftverkehrs im
laufenden Betrieb erfolgen.
A.11-28 | RP Stuttgart, Luftver- V. Als Ergebnis unserer derzeitigen Einschatzung ist Kenntnisnahme
kehr festzuhalten, dass die meisten der vorliegenden Fla-
chen die Flugsicherheit voraussichtlich nicht beriihren
werden. Fir nachfolgende Flachen bestehen aus
heutiger Sicht flugsicherheitliche Bedenken und Hin-
weise:
A.11-29 | RP Stuttgart, Luftver- zu Nr. 17 (sudwestlich von Pfahlheim, westlich von Experteneinschatzung Faulenbach da Costa Keine Anpassung auf- 17

kehr

Rohlingen, nordwestlich von Zébingen, westlich von

(Auszuq):

Walxheim)

Die angedachte Flache liegt Giberschneidend in den
Hindernisfreiheitsbereichen der Sonderlandeplatze
Ellwangen-Erpfental und Unterschneidheim-
Walxheim. Die An- und Abflugstrecken beider Lande-
platze werden in gerader Linie durchschnitten.
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Die im Bereich des VLP Ellwangen und des
SLP Unterschneidheim-Walxheim ausgewiese-
ne Vorrangflache ,Nonnenholz* (17) tangiert
keine der An- und Abflugflachen nach der
,Bekanntmachung des Bundesministers fir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS)
vom 24. August 2012 (BAnz AT 24.08.2012
B3)".

Bei Beachtung der Regeln des Luftverkehrs ist
mit einer Gefahrdung des Luftverkehrs durch
die ausgewiesene Vorrangflache und dort er-
richtete WEA nicht zu rechnen (s. dazu auch
A.1.1-27 (5.)).

Die im Regionalplan ausgewiesene Vorrangfla-
che ,Nonnenholz“ (17) liegt mit Teilbereichen

grund von An-und Ab-
flugflachen erforderlich

Keine Anpassung auf-
grund von Hindernis-
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innerhalb der inneren Horizontalfliche und der
AuReren Ubergangsflache des SLP Unter-
schneidheim-Walxheim sowie der &ul3eren
Ubergangsflache des VLP Ellwangen.

Die nach der internen Richtlinie des Bundes
und der Lander zu beachtenden Hindernisfrei-
flachen dienen ausschlieBlich luftverkehrsinter-
nen Planungen und werden nicht verdffentlicht.
Folglich kann keine nachrichtliche Ubernahme
im Regionalplan, den Flachennutzungsplanen
oder Bebauungsplanen erfolgen. Die Richtlinie
I6st gegeniiber Dritten keine Beachtenspflicht
aus. (s.0.: A.1.1-27 (1.) und (3.)). Die Bewer-
tung moglicher Konflikte hat im Genehmigungs-
verfahren auf Grundlage des § 14 ff LuftvG zu
erfolgen. Hier ist eine Einzelfallpriifung erforder-
lich. Aus Sicht der Regionalplanung kann bei
Anlagen auf der ausgewiesenen Vorrangflache
eine Gefahrdung des Luftverkehrs nicht erkannt
und eine Baugenehmigung erteilt werden.

Die Platzrunde des SLP Unterschneidheim-
Walxheim wird durch die im Regionalplan sid-
westlich ausgewiesenen Vorrangflachen tan-
giert. (zur Bewertung von Platzrunden s.o.:
A.1.1-27 (4.)). Auf Grundlage der Entscheidung
des BVerwG (s.0.) ware es nicht unangebracht,
der Luftverkehrsbehérde vorzuschlagen, wenn
sie eine Gefahrdung des Flugplatzverkehrs
durch die ausgewiesene Vorrangflache befirch-
tet, die stidliche Platzrunde des SLP Unter-
schneidheim-Walxheim nach Norden zu verle-
gen. Diese Verlegung wiirde auch zu einer
Larmminderung in der Ortschaft Walxheim

freiflachen erforderlich




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A.1.1-30

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

2. zu Nr: 19 (nordéstlich von Waldhausen, sidlich von

fuhren. Die Verlegung der Platzrunde ist nur als
eine geringfiigige Veranderung anzusehen und
nicht mit Nachteilen fir den Flugbetrieb am SLP
verbunden. Erfolgt keine Verlegung der sudli-
chen Platzrunde, wird vorgeschlagen, die aus-
gewiesene Vorrangflache etwa 400 m von der
Platzrunde entfernt enden zu lassen.

Durch den Regionalverband wird eine Anpas-
sung der Vorranggebietsabgrenzung hinsicht-
lich der Platzrunde vorgenommen. Der Luftver-
kehrsbehorde wird zusatzlich vorgeschlagen,
die Platzrunde zu verlegen. In dem Fall wird die
erneute Erweiterung des Vorranggebiets nach
Osten im nachfolgenden Planungsverfahren
(Regionalplan-Gesamtfortschreibung) gepriift.

Experteneinschatzung Faulenbach da Costa

Lauchheim, stidwestlich von Bopfingen, westlich von

(Auszuq):

Unterriffingen, nérdlich von Elchingen)

Die angedachte Flache liegt in unmittelbarer Nahe
(weniger als 4 km) zum SLP Bopfingen. Weitere Hin-
dernisse in dieser Entfernung kénnen bei der vorge-
gebenen raumlichen Situation nicht Giberflogen wer-
den. Es besteht eine konkrete Kollisionsgefahr.

Hinweis: Denkbar wére aus heutiger Sicht eine Ver-

wirklichung von Windkraftanlagen auf der Teilflache
direkt 6stlich an der Autobahn.

21

Die im Bereich des SLP Bopfingen ausgewie-
senen Vorrangflachen fur Windenergie ,Wald-
hausen/ Beuren® (19) tangieren keine An- und
Abflugflachen nach der ,Bekanntmachung des
Bundesministers fur Verkehr, Bau und Stadt-
entwicklung (BMVBS) vom 24. August 2012
(BAnz AT 24.08.2012 B3)". Bei Beachtung der
Regeln des Luftverkehrs ist mit einer Geféhr-
dung des Luftverkehrs durch die ausgewiesene
Vorrangflache und durch WEA, die innerhalb
dieser Flachen errichtet werden, nicht zu rech-
nen (s. dazu auch A.1.1-27 (5.)).

Bei dem hier zur Diskussion stehenden SLP

Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung hin-
sichtlich der Platzrunde
zur Einhaltung eines
Abstands von 400 m.

Keine Anpassung auf-
grund von An-und Ab-
flugflachen erforderlich

Keine Anpassung auf-

19
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Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

22

Bopfingen wurde mit dessen Genehmigung kein
Bauschutzbereich ausgewiesen. Beschrankte
Bauschutzbereiche von 1,5 km (8§ 17 LuftVG -
alte Fassung) bzw. von 4 km (8 17 LuftVG -
neue Fassung) sind nur dann beachtlich, wenn
diese mit der Genehmigung durch die Fachpla-
nung festgelegt wurden. Die Priifung der Ge-
nehmigungsfahigkeit einzelner Anlagen im
Genehmigungsverfahren durch die Luftver-
kehrsbehdrde kann ausschlie3lich auf der
Grundlage der Beteiligung nach § 14 LuftvVG
erfolgen.

Die nach der internen Richtlinie des Bundes
und der Lander zu beachtenden Hindernisfrei-
flachen dienen ausschlieBlich luftverkehrsinter-
nen Planungen und werden nicht verdffentlicht.
Folglich kann keine nachrichtliche Ubernahme
im Regionalplan, den Flachennutzungsplénen
oder Bebauungsplanen erfolgen. Die Richtlinie
I6st gegeniliber Dritten keine Beachtenspflicht
aus. (s.0.: A.1.1-27 (1.) und (3.)). Die Bewer-
tung moglicher Konflikte hat im Genehmigungs-
verfahren auf Grundlage des § 14 ff LuftvVG zu
erfolgen. Hier ist eine Einzelfallpriifung erforder-
lich. Beeintrachtigungen fur den Luftverkehr
sind nicht zu erwarten.

Die Platzrunde des VLP Aalen-Heidenheim/
Elchlingen wird durch die im Regionalplan nord-
lich des VLP ausgewiesenen Vorrangflachen
»Waldhausen/ Beuren“ (19) nicht tangiert. Beide
Vorrangflachen liegen mehr als 1.500 m vom
Gegenanflug der Platzrunde entfernt. Damit

grund von Bauschutz-
bereichen erforderlich

Keine Anpassung auf-
grund von Hindernis-
freiflachen erforderlich




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A1.1-31

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

3. zu Nr. 21 (6stlich von Weilermerkingen, stdlich von
Dehlingen, nérdlich von Ohmenheim)

Die angedachte Flache tangiert den Flugbetriebshe-
reich des VLP Aalen-Elchingen.

23

wird der in den ,Gemeinsamen Grundsétze des
Bundes und der Lander fur die Anlage und den
Betrieb von Flugplatzen fiir Flugzeuge im Sicht-
flugbetrieb vom 03. August 2012 Bundesan-
zeiger (BAnZ) mit Datum vom 24.08.2012" fur
den Luftverkehr geforderte Abstand von 400 m
deutlich Uberschritten. Selbst eine Wirksamkeit
der Richtlinie fur die Regionalplanung unter-
stellt, wirde keine Beachtenspflicht ausgeltst.
Der Einflug in die Platzrunde bleibt gewéhrleis-
tet.

Das Vorranggebiet ,Weilermerkingen/ Dehlin-
gen“ (21) liegt deutlich auBerhalb der Platzrun-
de des Verkehrslandeplatzes Aalen-Elchingen
(einschl. der Abstandsbereiche). An- und Ab-
flugbereiche nach der ,Bekanntmachung des
Bundesministers fur Verkehr, Bau und Stadt-
entwicklung (BMVBS) vom 24. August 2012
(BAnz AT 24.08.2012 B3)“ sind nicht tangiert.
(s. dazu auch A.1.1-27 (5.)).

An- und Abflugbereiche, die im Falle eines
moglichen Ausbaus zum Instrumentenanflug
erforderlich waren, wurden ebenfalls beriick-
sichtigt.

Experteneinschatzung Faulenbach da Costa

(Auszuge):

Ein Bauschutzbereich fir den VLP EDPA wurde
nicht festgelegt, folglich wird auch keine Beach-
tenspflicht im Regionalplan ausgeldst. Bei der
Genehmigung moglicher WEA innerhalb der
dargestellten Vorrangflachen erfolgt eine Betei-

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung
aufgund von Flugbe-
triebsbereichen erfor-
derlich

21




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
ligung der Luftverkehrsbehorde nach § 14
LuftVG, soweit eine Bauhdhe von mehr als 100
m GND (uberschritten wird.
Die fur den Luftverkehr beachtlichen Hindernis-
freiflachen werden mit den ausgewiesenen
Vorrangflachen nicht tangiert.
Nach derzeitigem Kenntnisstand l6sen WEA auf
der ausgewiesenen Vorrangflache fir den ortli-
chen Luftverkehr keine Sicherheitsprobleme
aus.
A.1.1-32 | RP Stuttgart, Luftver- 4. zu Nr. 23 (sudostlich von Auernheim, nordwestlich Das Vorranggebiet liegt deutlich auRerhalb der Keine Anpassung der 23
kehr von Dischingen, norddstlich von Fleinheim) Platzrunde (einschl. der Abstandsbereiche) des | Gebietsabgrenzung
Segelfluggelandes Neresheim. erforderlich
Die angedachte Flache tangiert den Flugbetriebsbe-
reich des SFG Neresheim.
A.11-33 | RP Stuttgart, Luftver- 5. zu Nr. 26 (sidlich von Niesitz, westlich von Nietheim, | Das Vorranggebiet liegt deutlich auRerhalb der Keine Anpassung der 26
kehr norddstlich von Ochsenberq) Platzrunde des Verkehrslandeplatzes Aalen- Gebietsabgrenzung
Elchingen (einschl. der Abstandsbereiche). Die | aufgund von Flugbe-
Die angedachte Flache tangiert deutlich den Flugbe- An- und Abflugbereiche, die im Falle eines triebsbereichen erfor-
triebsbereich des VLP Aalen-Elchingen. moglichen Ausbaus zum Instrumentenanflug derlich
erforderlich waren, wurden ebenfalls beriick-
sichtigt.
A.1.1-34 | RP Stuttgart, Luftver- 6. zu Nr. 34 (sidlich von Herbrechtingen, westlich von Experteneinschétzung Faulenbach da Costa 34

kehr

Hirben, nordlich von Bissingen, dstlich von Dettin-

(Ausziige):

gen)
Die angedachte Flache tangiert deutlich die Flugbe-

triebsbereiche des VLP Giengen, des Hubschrauber-
landeplatzes auf dem Klinikum Heidenheim sowie des

24

Zwar wurde fuir den VLP Giengen (EDNG)
keine Platzrunde festgelegt. In der Sichtflugkar-
te fur den VLP EDNG wird die Platzrunde ver-
bal beschrieben. Danach soll diese westlich des
SLP in einer Hohe von 200 ft MSL geflogen




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A.1.1-35

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

SLP Oggenhausen der Polizei.

7. zu Nr. 38 (sudlich von Heubach, westlich von Bartho-
loma, norddstlich von Degenfeld beim Kitzinghof)

Teile der angedachten Flachen tangieren deutlich den

25

werden. Die Vorrangflache ,Dettingen/Hurben®
(34) liegt etwa 5 km sudwestlich des VLP
EDNG. Ein Einfluss auf den An- und Abflugver-
kehr des VLP kann nicht erkannt werden.

In Bezug auf den Hubschrauberverkehr auf das
Klinikum Heidenheim und den VLP der Polizei
wird darauf verwiesen, dass diese Hubschrau-
berlandeplatze mehr als 9 km nérdlich der Vor-
rangflache liegen und die Vorranggebiete kei-
nen Einfluss auf den Hubschrauberverkehr
haben. Auch der Hubschrauberverkehr erfolgt
nach Sichtflugregeln und muss die Regeln der
LuftVO beachten. In dieser Entfernung zu ihren
Landeplatzen mussen auch die Hubschrauber
nach LuftVO die Sicherheitsmindesth6éhe von
300 m uber dem hdchsten Hindernis einhalten.
Bei Uberlandfliigen sogar 600 m tiber Grund.
Eine Gefahrdung des Hubschrauberverkehrs
durch diese Vorrangflachen kann nicht erkannt
werden.

Die Vorrangflache ,Dettingen/Hurben (34) des
Regionalplans liegt vollstandig auRerhalb aller
Restriktionen fiir den Luftverkehr. Eine Beein-
trachtigung des lokalen Luftverkehrs auf den
SLP Giengen als auch fir die beiden Hub-
schrauberlandeplétze (Klinik und Polizei) ist
nicht zu beflrchten.

Durch das Vorranggebiet ,Falkenberg“ (38) (in
seiner vollstandigen Ausdehnung) werden we-
der die Platzrunde einschlieZlich des Sicher-
heitsabstandes von 400m bzw. 850 m, der nach

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung
erforderlich

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung
aufgund von Flugbe-
triebsbereichen erfor-

38




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A.1.1-36

RP Stuttgart, Luftver-
kehr

Flugbetrieb des SFG Hornberg.

Hinweis: Windkraftanlagen in éstlichen Teilbereichen
der angedachten Flache erscheinen aus heutiger
Sicht nach einer konkreten Einzellfallprifung denkbar.

8. zu Nr. 40 (sudlich von Lauterburg, nérdlich von Bar-

tholoma)

Diese angedachte Vorrangfléache tangiert deutlich den
Flugbetrieb des SLP Bartholomé& - Amalienhof.

Hinweis: Eine nordliche Erweiterung des bestehen-
den Windparks erscheint derzeit aus flugsicherheitli-
chen Griinden denkbar.

Es wird empfohlen, fur die Festlegung geeigneter Standorte
einen Gutachter fiir Flugsicherheit hinzuzuziehen.

Im Rahmen eines Antragsverfahrens wird das Regierungspra-
sidium zusétzlich folgende Stellungnahmen einholen:

e  Stellungnahme der Deutschen Flugsicherungsorgani-

26

§ 17 LuftvVG ausgewiesene beschrankte Bau-
schutzbereich mit einem Radius von 1,5 km um
den Flugplatzbezugspunkt die Hindernisfreibe-
reiche noch die An-und Abflugstrecken nach
den im BAnZ veréffentlichen ,Gemeinsamen
Grundsétze des Bundes und der Lander fiur die
Anlage und den Betrieb von Flugplatzen fir
Flugzeuge im Sichtflugbetrieb vom 03. August
2012 tangiert. Ein Konflikt durch das Vorrang-
gebiet ,Falkenberg” (38) mit dem Luftverkehr
kann nicht erkannt werden. Die vorgebrachten
Bedenken erscheinen als nicht gerechtfertigt.
Eine Rucknahme von Teilbereichen oder eine
Beschrénkung der Anlagenhdhen aufgrund der
Luftverkehrssicherheit sind somit unverhaltnis-
maRig und nicht begrindbar.

Bei dieser Flache handelt es sich um das be-
stehende Vorranggebiet ,Lauterburg® (40),

dessen Vereinbarkeit mit den Anforderungen
der Flugsicherheit gerichtlich bestatigt wurde.

Der Empfehlung wurde gefolgt (s.0.).

Kenntnisnahme

derlich

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung
aufgund von Flugbe-
triebsbereichen erfor-
derlich

40
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(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A1.1-37

A.1.1-38

RP Stuttgart

RP Stuttgart

sation zur Beurteilung des Instrumentenflugverkehrs.

e Stellungnahme des Bundesaufsichtsamtes fiir Flugsi-
cherung

e Stellungnahmen der von der Bundesrepublik
Deutschland beauftragten Verbénde fur Luftsportge-
rate, DULV Deutscher Ultraleichtflugverband, DAeC
Deutscher Aeroclub e.V. und der DHV Deutscher
Hangegleiterverband.

Wir weisen der Vollstandigkeit halber hin, dass wir keine Aus-
sagen zu militarischen flugrechtlichen und flugsicherheitlichen
Belangen treffen kdnnen. Hier ist rechtzeitig die Wehrbe-
reichsverwaltung Sud zu kontaktieren.

Umwelt

Wasser/Boden

Die Teilfortschreibung Nutzung erneuerbarer Energien beinhal-

tet insbesondere Ausfiihrungen und Vorranggebiete fur Wind-
kraftanlagen. Grundséatze zum Ausbau von Photovoltaikanla-
gen, Biogas- und Biomasseanlagen sowie zur Nutzung der
Geothermie sind ebenfalls formuliert. Die Teilfortschreibung
enthélt keine Ausfuihrungen oder Konzepte zur Nutzung der
Wasserkratft.

Die Anregungen der Abt. 5, Wasser/Boden (Stn. vom
21.11.11/Staiger/53.1) zu Ausschlusskriterien im Zusammen-
hang mit dem Abstand zu Gewassern und in Uber-
schwemmungsgebieten sind in der Uberarbeiteten Fassung
des Kriterienkatalogs, Stand 27.6.2012 beriicksichtigt worden.

Naturschutz:

Die vom Regionalverband Ostwirttemberg geplanten Vor-

27

Kenntnisnahme, die fur militarische flugrechtli-
che und flugsicherheitliche Belange zustandige
Wehrbereichsverwaltung wurde beteiligt (s.
A.4.9).

Der Energietrager Wasserkraft weist in der
Region Ostwirttemberg keine Potenziale auf,
die Uber die Regionalplanung geregelt werden
kénnen, sodass eine Bearbeitung nicht erfor-
derlich ist.

Kenntnisnahme
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(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A.1.1-39

A.1.1-40

RP Stuttgart

RP Stuttgart

ranggebiete fir Windenergie liegen alle auRerhalb der ent-
sprechend dem Winderlass vom 09.05.2012 als Tabubereiche
und Priifflachen (Restriktionsflachen) mit Naturschutzbelang
bezeichneten Gebiete wie Naturschutzgebiete, Europaische
Vogelschutzgebiete, Rast- und Uberwinterungsgebiete von
nationaler Bedeutung, Landschaftsschutzgebiete, FFH-
Gebiete, Geschiitzte Waldgebiete und Naturparke.

Artenschutzbelange wurden auf der Grundlage vorhandener
Artendaten bertcksichtigt. Soweit im weiteren Verfahren neue-
re Erkenntnisse durch die im Auftrag der LUBW derzeit durch-
gefuhrten Kartierungen der windenergieempfindlichen Vogelar-
ten vorliegen, sollten diese unter Beachtung der Vorgaben des
Windenergieerlasses zum Artenschutz in der Regionalplanung
(4.2.5.1) berlcksichtigt werden.

Aus naturschutzfachlicher Sicht als besonders problematisch
ist der Standort Nr. 5 ,Buhler” zu bezeichnen, der im Umwelt-
bericht zur Regionalplanfortschreibung hinsichtlich der Krite-
rien ,Landschaft‘ und ,Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt*
jeweils mit ,sehr erheblichen negativen Umweltauswirkungen®
bewertet wird. Im Landesentwicklungsplan ist dieser Land-
schaftsraum als ,Uberregional bedeutsamer naturnaher Land-
schaftsraum® ausgewiesen. Auf den Standort Nr. 5 sollte daher
verzichtet werden.

28

Kenntnisnahme

Neue, bis zum Zeitpunkt der Entwurfsfassung
vorliegende, Erkenntnisse im Bereich Arten-
schutz wurden in das Planungsverfahren inte-
griert.

Aufgrund der Anforderungen aus der Energie-
wende und den Klimaschutz ist kein Verzicht
auf das Vorranggebiet moglich. Das regionale
Planungskonzept garantiert jedoch, die Eingriffe
auf wenige, grof3e Standorte zu beschranken.
Durch die Ausweisung des Vorranggebiets
erfolgt eine Biindelung von Windenergieanla-
gen. Noch wertvollere Bereiche in der Umge-
bung kénnen dadurch den genannten Zielen
vorbehalten bleiben.

Zudem ist hinsichtlich des Vorranggbiets ,Biih-
ler* (5) zu vermerken, dass es sich bei Wind-
energieanlagen nicht um linienhafte Infrastruk-
turen handelt, die zu einer Trennwirkung bzw.
Zerschneidung fuhren.

Keine Anpassung




Nr.
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Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
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gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Al1.1-41

A1.1-42

RP Stuttgart, Landesamt
fur Denkmalpflege

RP Stuttgart, Landesamt
fur Denkmalpflege

Landesamt fir Denkmalpflege

Das Referat Denkmalpflege bedankt sich zunachst fur die
frihzeitige Einbindung der Denkmalpflege in die Teilfortschrei-
bung ,Nutzung Erneuerbarer Energien“ und den intensiven
Gedankenaustausch mit dem Regionalverband. Die Prifung
denkmalpflegerischer Belange im Rahmen der vom Regional-
verband angefertigten Sichtbarkeitsanalysen darf als landes-
weit vorbildlich gelten.

Das Landesamt fur Denkmalpflege hat sich bei der Beurteilung
von erheblichen Beeintréchtigungen fur Kulturdenkmale be-
wusst auf die in héchstem MalRe landschaftspragenden Objek-
te beschréankt. Konservatorisches Ziel ist der Erhalt der visuel-
len Integritéat dieser Landmarken der Region, ein Ziel, das auch
in den Grundséatzen der Regionalplanung verankert ist (,die
Vielfalt und der Reiz der ostwiirttembergischen Kulturland-
schaft, der sie pragenden Kulturdenkmale (...) bewahrt
bleibt.”).

Im Anschluss méchten wir zu den Vorrangebieten fur Wind-
energie aus denkmalfachlicher Sicht Stellung nehmen, zu-
néachst aus Sicht der Bau- und Kunstdenkmalpflege:

Schlol? ob Ellwangen - Wallfahrtskirche Schénenberg

Flache Nr. 11 ,Ellenberg/Jagstzell“ an der A 7 norddstlich
Ellwangen

e gemaR Sichtbarkeitsanalyse vom Standort Schrez-
heim zwar Anlagen unter 140 Meter H6he sichtbar,
jedoch weit entfernt - auerhalb des 5 km Radius,
d.h. Beeintrachtigung nicht erheblich

e gemaR Sichtbarkeitsanalyse vom Standort westlich

29

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

11
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Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A.1.1-43

A.l1.1-44

A.1.1-45

RP Stuttgart, Landesamt
fir Denkmalpflege

RP Stuttgart, Landesamt
fur Denkmalpflege

RP Stuttgart, Landesamt
fir Denkmalpflege

Ellwangen nur am &uf3ersten linken Blickfeld wahr-
nehmbar, d.h. Beeintréachtigung nicht erheblich

Flache Nr. 12 ,Dalkingen/Neunheim*“ stdlich Ellwangen-
Neunheim/Neunstadt

gemal Sichtbarkeitsanalyse vom Standort westlich
Ellwangen Anlagen unter 140 Meter Héhe innerhalb
des 5 km Radius sichtbar, allerdings am rechten
Rand des Blickfelds und an dieser Stelle bereits Vor-
belastung (Hochspannungsleitung, Sendemast), d.h.
Beeintrachtigung nicht erheblich

Flache Nr. 7/8 ,Neuler/Schrezheim* nordwestlich Ellwangen-
Schrezheim

gemalf Sichtbarkeitsanalyse vom Standort Schlof3-
steige Anlagen unter 140 Meter Hohe innerhalb des 5
km Radius sichtbar, allerdings am Rand dieses Radi-
us und in der weniger markanten Riickansicht des
Schlosses, zudem an dieser Stelle bereits Vorbelas-
tung (Hochspannungsleitung), d.h. Beeintréchtigung
nicht erheblich

Kirche Rosenberg - Hohenberg

Flache Nr. 9 ,Rosenberg“ nordwestlich Rosenberg

gemal Sichtbarkeitsanalyse vom Standort stidostlich

und sudlich Hohenberg Anlagen unter 140 Meter bzw.

ab 200 Meter Hohe sichtbar, auch innerhalb des 5 km
Radius, jedoch aufRerhalb des markanten Hugels, auf
dem die Kapelle thront, d.h. Beeintrachtigung nicht
erheblich

30

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

12
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
A.1.1-46 RP Stuttgart, Landesamt | Flache Nr. 7/8 ,Neuler/Schrezheim“ nordwestlich Ellwangen- 7/8
fur Denkmalpflege Schrezheim
*  gemaR Sichtbarkeitsanalyse vom Stanc}ort W_eSt"Ch Aufgrund der Gberdurchschnittlichen Windho- Keine Anpassung
Rosenberg Anlagen unter 140 Meter Hohe sichtbar, . . . o
auch innerhalb des 5 km Radius, jedoch auf3erhalb fhigkeit un.d da kglne erhe_bllche Bgelntrachtl-
A ) gung vorliegt, wird der Windenergienutzung
des markanten Higels, auf dem die Kapelle thront, . u
R ) ) o Vorrang eingeraumt.
d.h. Beeintrachtigung nicht erheblich, ggf. aber 6stli-
che Teilbereiche reduzieren.
A.1.1-47 | RP Stuttgart, Landesamt | Historische Kulturlandschaft ,Kirchenlandschaft Albvorland und 17
fur Denkmalpflege Ries" mit Ipf, Schloss Baldern, Pfarrkirche Zipplingen und
Zobingen und Wallfahrtskirche St. Marien in Zébingen
Flache Nr. 17 ,Nonnenholz* westlich Zébingen bzw. Walzheim
e gemaR Sichtbarkeitsanalyse vom Standort Réttingen
Anlagen ab 200 Meter Hohe sichtbar, auch innerhalb | Kenntnisnahme
des 5 km Radius, jedoch nur ganz am linken Rand
des Blickfeldes zum hier markanten SchloR Baldern,
d.h. Beeintrachtigung nicht erheblich
e gemaR Sichtbarkeitsanalyse vom Standort L 1060 - Anpassung der Ge-
K3205 bzw. vom Standort Burgstall Walxheim Anla- bietsabgrenzung s. Stn.
gen unter 140 Meter Hohe sichtbar, auch innerhalb RP, Luftverkehr
des 5 km Radius, aber der Binnenbereich zwischen
den o.g. Kulturdenkmalen des Kulturlandschaftsrau-
mes ist freigehalten und mdégliche Windkraftanlagen
erscheinen am Rande der Kulisse, d.h. Beeintrachti-
gung nicht erheblich, jedoch Gebiet nach Moglichkeit
im Osten verkleinern.
A.1.1-48 | RP Stuttgart, Landesamt | Kloster Neresheim 21

fur Denkmalpflege

Flache Nr. 21 ,Weilermerkingen/Dehlingen” 6stlich Weilermer-
kingen
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

gemal Sichtbarkeitsanalyse vom Standort Kirche
Auernheim sowie Standort Grabern bei Neresheim
Anlagen unter 140 Meter Hohe sichtbar, auch inner-
halb des 5 km Radius, nicht direkt tiber dem Kloster,
aber am Rande des Blickfeldes, gegeniiber den be-
stehenden Anlagen noch weiter ans Kloster heranrii-
ckend. Die Auswirkungen auf das Kulturdenkmal
Kloster Neresheim, ein Denkmal von nationaler Be-
deutung, konnten durch zwischenzeitlich angefertigte
zuséatzliche Fotosimulationen (siehe unten) noch ein-
gehender gepriift werden. Demnach ist Folgendes
festzuhalten:

Die geplanten Windkraftanlagen stellen zwar eine
Beeintrachtigung des Klosters in seiner landschaft-
pragenden Solitéarlage auf dem Hartsfeld dar, aller-
dings keine erhebliche im Sinne des 8 15 Abs. 3
DSchG, da zum einen ein ausreichender Respektab-
stand zum Kloster gewahrt bleibt und zum anderen
mit dem Sendemasten zwischen geplanten Wind-
kraftanlagen und Kloster bereits eine Vorbelastung
besteht.

Wir regen jedoch dringend an, eine H6henbegren-
zung der Anlagen auf 200 Meter festzulegen, damit in
der ebenfalls wichtigen Sichtachse von der Zwing
(Weg zum Hochstatter Hof), keine erhebliche Beein-
trachtigung entstehen wird. Derzeit waren dort nur die
Fligelspitzen von ca. 200 Meter hohen Anlagen rand-
lich sichtbar, was keine erhebliche Beeintrachtigung
darstellt.

Wir bitten ferner darum, bei der Beratung in der Regi-
onalversammlung die Sichtbarkeitsanalyse sowie die
Fotosimulationen (méglichst auch in gro3formatigen
Ausdrucken) dem Gremium zur Bewertung zur Verfi-
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Eine Beschrankung von Anlagenhdhen ist auf
Ebene der Regonalplanung nicht mdglich.

Die Ergebnisse der Sichtbarkeitsanalyse wer-
dem Gremium zur Abwagung zur Verfligung

Aufnahme als Hinweis
in Planungsunterlagen
fur nachgelagerte Ver-
fahren




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
gung zu stellen. gestellt.
e  Wir danken bei diesem Standort ausdricklich dafur,
dass aus Griinden des Kulturgtiterschutzes in Bezug
auf Kloster Neresheim der gesamte Bereich dstlich Kenntnisnahme
des Klosters von einer Windkraftnutzung ausgenom-
men werden soll.
A.1.1-49 RP Stuttgart, Landesamt | Burg Katzenstein 23
fur Denkmalpfl . s .
ur benkmalpriege Flache Nr. 23 ,Dischingen® stiiddstlich Auernheim
e gemaR Sichtbarkeitsanalyse vom Standort Frickingen | Kenntnisnahme
Anlagen unter 140 Meter Hohe sichtbar, teils inner-
halb, teils auRerhalb des 5 km Radius, eher seitlich
zur Burg in relativ weiter Entfernung, d.h. Beeintrach-
tigung nicht erheblich.
A.1.1-50 RP Stuttgart, Landesamt | Kapfenburg 19

fur Denkmalpflege

Flachen Nr. 19 ,Waldhausen/Beuren“ zwischen Hilen, Wald-
hausen und Oberriffingen

Die Auswirkungen auf das Kulturdenkmal Kapfenburg
konnten durch zwischenzeitlich angefertigte zusatzli-
che Fotosimulationen (siehe unten) noch eingehender
gepruft werden. Demnach ist Folgendes festzuhalten:
Der Denkmalwert der Kapfenburg liegt nicht alleine in
der historischen Bausubstanz des 16.-18. Jahrhun-
derts, in der baugeschichtlichen oder kunstlerischen
Bedeutung, begriindet. Er ist in hohem MaRe auch in
der solitdren Lage des Bauwerks auf einem Sporn
des Albtraufs zu sehen, welche den einstigen Macht-
anspruch der geistlich-ritterlichen Residenz des Deut-
schen Ordens im spaten Mittelalter und der friihen
Neuzeit augenscheinlich in der Region zum Ausdruck
bringt und zum baulichen Wahrzeichen zwischen Aa-
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A1.1-51

A.1.1-52

RP Stuttgart, Landesamt
fur Denkmalpflege

RP Stuttgart, Landesamt
fir Denkmalpflege

len und Bopfingen werden lasst.

Konservatorisches Ziel ist die Bewahrung der visuel-
len Integritat des Kultur-denkmals und der Schutz vor
erheblichen Beeintréachtigungen gem. 8 15 Abs. 3
DSchG (Umgebungsschutz).

In der Sichtachse vom Kalvarienberg aus dem Tal
heraus stellen die geplanten Windkraftanlagen keine
Beeintrachtigung dar.

Sie sind jedoch in den beiden anderen ,Postkarten-
ansichten® auf die Kapfenburg (iberaus deutlich zu
sehen: In der Ansicht von der B 29 (Autobahnausfahrt
Aalen) werden die Anlagen bereits sichtbar sein, u.a.
da der seitliche Bewuchs an der Straf3e standig
wechselt und auch Anderungen (z.B. Abhol-
zen/Kurzen durch Straf3enbauverwaltung) unterwor-
fen ist. Wesentlich massiver werden die Auswir-
kungen auf das Schutzgut Kulturgiter jedoch in Fern-
ansichten der Kapfenburg sein, wie der Blick von
Weiler aus dies beispielhaft zeigen kann. Die geplan-
ten Windkraftanlagen wiirden die Kapfenburg im
wahrsten Sinne des Wortes ,umzingeln®, sie wiirde in
ihnen untergehen und damit wiirde die oben geschil-
derte, Uberaus eindrucksvolle landschaftliche Domi-
nanz am Horizont stark in Frage gestellt werden. Da-
mit ist aus denkmalfachlicher Sicht eine erhebliche
Beeintrachtigung im Sinne des Umgebungsschutzes
gem. § 15 Abs. 3 DSchG gegeben, die zu einem
deutlichen Verlust des Denkmalwertes flhren wird.

Zur Flachenausweisung bestehen daher erhebliche
Bedenken seitens der Denkmalpflege. Wir regen
dringend an, aus Griinden des Kulturgtterschutzes
auf diese Flachenausweisung zu verzichten bzw. ma-
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Durch umfangreiche Analysen wurde erreicht,
dem Kulturdenkmal Kapfenburg vor dem Hin-
tergrund der Energiewende und des Klima-
schutzes groRtmogliche Beriicksichtigung zu
geben. Aufgrund der exponierten Lage der
Kapfenburg konnten dabei nicht samtliche Be-
eintrachtigungen jeder moglichen Sichtbezie-
hung ausgeschlossen werden. Es wird jedoch
auch in Zukunft méglich sein, die Kapfenburg
ohne Belastung von Windenergieanlagen zu
erleben. Durch die Beriicksichtigung des Alb-
traufs samt 500 m Abstand zur oberen Kante
und den Flachenruckstellungen aufgrund der
Sichtbarkeitsanalysen konnte erreicht werden,
dass die visuelle Beeintrachtigung des Albtraufs
samt Kapfenburg in seiner Maf3stablichkeit im
Verhéltnis zu den potenziellen Anlagen so gut
wie mdglich reduziert wird.

Siehe oben

Keine Anpassung

Keine Anpassung
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A.1.1-53

RP Stuttgart, Landesamt
fir Denkmalpflege

ximal auf wenige Anlagen im westlichen Bereich nahe
der BAB A 7 zu reduzieren.

e  Wir bitten ferner darum, bei der Beratung in der Regi-
onalversammlung die Sichtbarkeitsanalyse sowie die
Fotosimulationen (méglichst auch in gro3formatigen
Ausdrucken) dem Gremium zur Bewertung zur Verfi-
gung zu stellen.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass der Regi-
onalverband Ostwiirttemberg die Beurteilung des Schutzgutes
Kulturglter, das mit eindrucksvollen Bauwerken auf den Hoch-
flachen der Ostalb und des Hartsfeldes eine groRe Rolle spielt,
in vorbildlicher, umfassender und partnerschaftlicher Art und
Weise zusammen mit dem Landesamt fiir Denkmalpflege
erfasst und bewertet hat. Nur so ist eine sach- und fachgerech-
te Einschatzung der Auswirkungen auf das Schutzgut tber-
haupt erst méglich geworden.

Beeintrachtigungen auf die Giber die Region hinaus bekannten
und geschatzten Kulturdenkmale konnten in weiten Teilen
verhindert werden.

Im Falle Kloster Neresheim bleibt zwar eine Beeintréchtigung
festzuhalten, sie konnte jedoch auf nicht erhebliche Randbe-
reiche reduziert werden und sie soll in wichtigen Sichtachsen
im Osten ausgeschlossen werden.

Im Falle Kapfenburg ist die Bewahrung der visuellen Integritéat
nach dem gegenwartigen Planungsstand noch nicht gelungen,
so dass hier erhebliche Bedenken angemeldet werden missen
und die Anregung des Landesamts fur Denkmalpflege bleibt,
auch dieses flr die Region Ostwirttemberg in héchstem MalRe
pragende Kulturdenkmal wirkungsvoll von erheblichen Beein-
trachtigungen zu bewahren.
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Die Ergebnisse der Sichtbarkeitsanalyse wer-
dem Gremium zur Abwégung zur Verfigung
gestellt.

Kenntnisnahme
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A.1.1-54

A.1.1-55

RP Stuttgart, Landesamt
fur Denkmalpflege

RP Stuttgart, Landesamt
fur Denkmalpflege

Belange der archéologischen Denkmalpflege:

Wir weisen zuné&chst darauf hin, dass zur Prifung der archéo-
logischen Belange nur die regional bedeutsamen Kulturdenk-
male (vgl. Verdéffentlichung ,Regional bedeutsame Kul-
turdenkmale in Ostwirttemberg“ von 2004) herangezogen
wurden. Innerhalb der Vorrangflachen kénnen jedoch weitere
Bodendenkmale vom Bau einer Windkraftanlage unmittelbar
betroffen sein. Diese denkmalpflegerischen Belange missen
in weiteren (Genehmigungs)verfahren ebenfalls berticksichtigt
werden.

Im Bereich der geplanten Vorranggebiete fur Windenergie sind
die folgenden archéologischen Kulturdenkmale gem. 88 2, 12
DSchG der Vor- und Friihgeschichte betroffen:

Flache Nr. 14, Freihof:

Nr. 1: Obergermanisch-Réatischer Limes — UNESCO Welterbe-
zone, Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG. Ausschlussflache
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Die genannten archaologischen Kulturdenkmale
mussen im Rahmen der Genehmigungsplanung
fur konkrete Anlagenstandorte beriicksichtigt
werden und sind somit fur das nachgelagerten
Verfahren relevant.

Die UNESCO-Auszeichnung zur Welterbezone
im Bereich des Vorranggebiets ,Freihof* (14)
wurde im Angesicht der bestehenden Wind-
energieanlagen erteilt. Fir weitere Windener-
gieanlagen ist eine denkmalrechtliche Ausnah-
me-Genehmigung erforderlich. Diese wird sei-
tens des Regierungsprasidiums Stuttgart (Lan-
desamt fur Denkmalpflege) in Aussicht gestellt,
sodass am Vorranggebiet Freihof festgehalten
werden kann:

~An der hohen Wertigkeit des Limesabschnittes
beim Freihof in Stddtlen hat sich prinzipiell

Der erforderliche Ab-
stand zum Limesverlauf
wird mit 200m eingehal-
ten (s. Gebietsabgren-
zung).

Aufnahme in Begrun-
dung zu Plansétzen als
Hinweis fur nachgela-
gerte Verfahren

14
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nichts geédndert. Nach eingehender Uberlegung
[...] ricken wir jedoch im vorliegenden Einzelfall
von der strengen Auslegung des Umgebungs-
schutzes, wie sie im Umgang mit dem Unesco-
Welterbe eigentlich geboten wére, ab.

Hierflr gibt es folgende Griinde:

1) Die Festlegung der Konzentrationsflache WE
am Freihof ist &lter (2004) als die raumliche
Definition der schutzwirdigen Umgebung
des Limes, die erstim Zuge des UNESCO-
Welterbe-Eintrages 2005 erfolgte. Die
denkmalpflegerische Intervention gegen den
geplanten Windpark "Freihof" kam daher zu
spat. Der Windpark wurde realisiert, an ihn
kniipfen sich nun die berechtigten, auf den
Ausbau bestehender Standorte zielen-
den Interessen des Natur- und Landschafts-
schutzes.

2) Der Versuch, die innerhalb der Konzentrati-
onsflache liegende UNESCO-Schutzzone
von unmittelbarer Bebauung freizuhalten,
schlug schon im Jahr 2006 fehl, als eine der
WEA - im Widerspruch zu den uns vorlie-
genden immisionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigung vom 19.07.2004 - auf Flurstiick
155 statt 154 und somit innerhalb der
Schutzzone errichtet wurde.

3) Die von Ihnen erwahnte Kartierung der am
Freihof vorgesehenen Konzentrationsflache,
durch die bei uns der Eindruck entstanden
war, dass nun auch die eigentliche Denk-
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malflache des Limes (100 m beiderseits des
Mauerverlaufs) selbst zur Bebauung freige-
geben werden solle, hat sich als Irrtum her-
ausgestellt, die betreffende Flache bleibt von
der aktuellen Planung unberthrt, der sub-
stantielle Schutz der Limesmauer somit ge-
wabhrt.

Angesichts der schon jetzt erheblichen Beein-
trachtigung, die die Umgebung des Limes am
Freihof durch die bestehenden WEA erfahren
hat und in Anerkennung der von Seiten des
Natur- und Landschaftsschutzes verfochtenen
Interesses am Ausbau bestehender Windener-
gie-Standorte, kdnnten wir der nun projektierten
Errichtung einer weiteren WEA innerhalb der
Umgebungsschutzzone auf Flurstiick 2676
Gmkg. Stddtlen zustimmen, sofern der maximal
mogliche Abstand zur Limeslinie (u. E. 150 m)
eingehalten wird. Ein weiterer Ausbau des
Windenergie-Standortes Freihof wére andern-
falls wohl tatséchlich nicht zu machen.
Dariiberhinaus sieht die aktuelle Planung, wie
sie uns von der Fa. Uhl Windkraft erlautert
wurde, lediglich eine zweite WEA auf Flurstiick
114 vor, welches auf3erhalb der Umgebungs-
schutzzone liegt.

Die erwéhnten, aus unserer Sicht eher missli-
chen Umstande machen den Windpark Freihof
zu einem denkmalpflegerischen Sonderfall.
Gegen vergleichbare Planungen, die an ande-
rer Stelle den Umgebungsschutz des Welterbes
zu beeintrachtigen drohen, werden wir auch
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A.1.1-56

RP Stuttgart, Landesamt

Flache Nr. 19, Waldhausen/Beuren:

Nr. 2: Vorgeschichtliches Grabhiigelfeld ,Heuweg/Gmeind*:
Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG

Flache Nr. 21, Weilermerklingen/Dehlingen:

Nr. 3: Rdmerstraf3e und merowingerzeitliches Reihengréaber-
feld, Kulturdenkmale gem. § 2 DSchG

Flache Nr. 23, Dischingen:

Nr. 4: Vorgeschichtliches Grabhugelfeld ,Hinterer Wolfsbuhl“:
Kulturdenkmal gem. § 12 DSchG und Laténezeitliche Viereck-
schanze ,Rdéserhau”: Kulturdenkmal gem. § 12 DSchG

Nr. 5: Vorgeschichtliches Grabhlgelfeld ,Hinterer Ohrberg®:
Kulturdenkmal gem. 8§ 2 DSchG

Flache Nr. 26, Kénigsbronn/Ebnat:

Nr. 9: Vorgeschichtlicher Grabhiigel ,Birkhaule*: Kulturdenkmal
gem. § 2 DSchG

Flache Nr. 36, Gussenstadt:
Nr. 2: Romerstral3e: Kulturdenkmal gem. § 2 DSch
Flache Nr. 38, Falkenberg:

Nr. 7: Vorgeschichtliches Grabhtigelfeld ,Falkenegert®: Kultur-
denkmal gem. 8§ 2 DSchG

Flache Nr. 40, Lauterburg:

Nr. 8: Romische? Gebaudegrundrisse und Romerstrale ,Weh-
renfeld”: Kulturdenkmale gem. § 2 DSchG

Wir bitten um nachrichtliche Ubernahme der Kulturdenkmale in
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kiinftig erhebliche Bedenken aufern.*

Die Angaben zu den archaologischen Denkma-

Aufnahme in Begrin-
dung zu Plansétzen als
Hinweis flr nachgela-
gerte Verfahren

19
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23
26
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40
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A.1.1-57

A.1.1-58

fur Denkmalpflege

RP Stuttgart, Landesamt

fur Denkmalpflege

RP Stuttgart, Landesamt
fir Denkmalpflege

die Planunterlagen.

An der Erhaltung der Kulturdenkmale besteht ein 6ffentliches
Interesse. Die Areale sind daher im Zuge der weiteren Detail-
planung von einer Bebauung freizuhalten. Bodeneingriffe im
Bereich der Kulturdenkmalflachen sind ohne eine denkmal-
schutzrechtliche Genehmigung nicht zuléssig. Im Falle einer
Uberplanung bestehen daher ggf. erhebliche Bedenken sei-
tens des Ref. 86.

Bei Bodeneingriffen, Erdarbeiten, BaumalRnahmen im naheren
Umfeld ist das Ref. 86 — Arch&ologische Denkmalpflege frih-
zeitig zu beteiligen, um die MaRnahmen im Vorfeld abzustim-
men. Ggf. sind arch&ologische Prospektionen und wissen-
schaftliche Ausgrabungen auf Kosten des Planungstragers
friihzeitig im Vorfeld notwendig. Die weitere Beteiligung der
Archéologischen Denkmalpflege im Planverfahren ist notwen-
dig. Fur die tbrigen Plangebiete wird auf die Bestimmungen
der 88 20 und 27 DSchG hinge-wiesen. Wir bitten, diese Hin-
weise in die Planunterlagen einzufiigen. Fur Rickfragen zum
Thema archéologische Denkmalpflege wenden Sie sich bitte
an Frau Dr. Gralfs 0711 90445227.

len werden gebietsbezogene in den Hinweisen
in der Begrindung zum Plansatz aufgenom-
men.

Siehe oben

Siehe oben

Al2-1

Regierungsprasidium
Tibingen

(31.10.2012)

Das Regierungsprasidium Tubingen bedankt sich fur die Betei-
ligung bei der Aufstellung des Teilregionalplans Windenergie
fur die Region Ostwurttemberg.

Belange, die das Regierungspréasidium Tibingen zu vertreten
hat, sind allenfalls in dem kleinen Teil der Region Ostwirttem-
bergs betroffen, der an die Region Donau- lller und damit an
den Regierungsbezirk Tiibingen angrenzt. Aus raumordneri-
scher Sicht werden keine Anregungen oder Bedenken vorge-
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Al2-2

Al1.2-3

Regierungsprasidium
Tlbingen, Denkmalpfle-
ge

(20.12.2012)

Regierungsprasidium
Tubingen, Denkmalpfle-
ge

(20.12.2012)

tragen. Eine Stellungnahme der Denkmalpflege wird ggf. zeit-
nah nachgereicht.

Der Regionalverband Donau-lller, das Regierungsprasidium
Stuttgart und das Ministerium fir Verkehr und Infrastruktur
erhalten eine Abschrift dieses Schreibens.

In Ergdnzung zum Schreiben vom Frau Habermann (Az: 21-
11/2424.13/Ostwirttemberg) vom 29.10.2012 méchte sich das
Referat Denkmalpflege noch auRern. Die stark verspatete
Abgabe unserer Stellungnahme bitten wir aufgrund extremer
Auslastung zu entschuldigen.

Grundsétzlich ist die Denkmalpflege durch die Teilfortschrei-
bung ,Windkraft* erheblich tangiert. Es steht zu befiirchten,
dass es durch die Ausweisung von Gebieten zur Installation
von Windkraftanlagen in zahlreichen Féllen zu gem. 8§ 15 (3)
DSchG erheblichen Beeintrachtigungen von Kulturdenkmalen
von besonderer Bedeutung kommen kdnnte.

Das Referat Denkmalpflege steht mit dem Regionalverband
Donau-lller in engem Kontakt. In Zusammenhang mit der dor-
tigen Fortschreibung Windenergie haben wir eine Liste derje-
nigen Kulturdenkmale zusammengestellt, die aufgrund ihrer
regionalen Bedeutung theoretisch von Windkraftanlagen be-
eintrachtigt werden kénnten. Einen Auszug dieser Liste mit
den an der RV Ostwirttemberg angrenzenden Objekten von
regionaler Bedeutung (Alb-Donau-Kreis) haben wir beigefugt.

Konkret kdnnten Windkraftanlagen im geplanten Vorrangebiet
Dettingen/Hurben jeweis die die geschitzte Umgebung der
ortlichen Kirchen von Asselfingen, Ollingen und Setzingen
beeintrachtigen (vgl. Liste). Dies kann jedoch ohne Simulatio-
nen nicht wirklich beurteilt werden.

Fur eine denkmalfachliche Beurteilung zur Klarung der mog-

Kenntnisnahme

Die genannten Denkmale liegen in einer Entfer-
nung von etwa 6 km zum Vorranggebiet ,Det-
tingen/Hurben* (34) und mindestens 9 km zum
Vorranggebiet ,Gussenstadt” (36). Die Kultur-
denkmale liegen vollstandig innerhalb von Sied-
lungsbereichen. Aufgrund der weniger expo-

Keine Anpassung

34
36

41




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

licherweise entstehenden Beeintréachtigung von fern- oder/und
sind folgenden Arbeitsschritte notwendig:

1. Der Planungstrager liefert mit Sichtbarkeitsstudien bzw.
Sichtbarkeitsanalysen sowohl fiir die geplanten Wind-
kraftanlagen als auch fur die potentiell beeintrachtigten
Kulturdenkmale die planerischen Grundlagen.

[Bereits bei diesem Schritt wird davon ausgegangen, dass die
genannten drei Objekte nicht betroffen sind]

1. In Zusammenarbeit mit der Denkmalpflege werden die
von Beeintrachtigungen freizuhaltenden Areale und
Sichtbeziige festgelegt.

2. Mittels Fotosimulationen stellt der Planungstrager die
jeweils kritischen Situationen bildlich dar.

3. AbschlieBend kann die Denkmalpflege auf der Basis
dieser Daten entscheiden, ob gegebenenfalls eine er-
hebliche Beeintrachtigung von Kulturdenkmalen vorliegt
und geltend gemacht werden muss.

Fir Rickfragen stehe ich jederzeit gern zur Verfigung.

nierten Lage sind diese Kulturdenkmale nicht in
dem Mal3e raumpragend wie vergleichsweise
das Schloss Baldern, die Kapfenburg oder das
Kloster Neresheim, sodass ein Vorranggebiet in
den genannten Abstanden nicht zu einer erheb-
lichen Beeintrachtigung des Kulturgutes flhrt.
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A.2 Landesbehdrden (incl. Landesamter)
Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fur die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
A21-1 Ministerium fur Verkehr | [Keine formelle Stellungnahme eingegangen]
und Infrastruktur (MVI)
A22-1 Ministerium fir landli- Das Ministerium fiir Landlichen Raum und Verbraucherschutz Kenntnisnahme
chen Raum und Ver- schlieft sich den Stellungnahmen der Regierungsprasidien
braucherschutz Baden- | Stuttgart und TUbingen (Landesbetrieb Forst BW) zu den Be-
Wirttemberg (MLR) langen der Landwirtschaft, des Forstes sowie des Naturschut-
(17.06.2013) zes und der Landschaftspflege - mit Ausnahme der Ausfiih-
rungen in der Stellungnahme des Regierungsprasidiums Stutt-
gart unter Pos. Il, Abteilung Landwirtschaft, dort unter der
Uberschrift "Eingriffsausgleich (naturschutzrechtlich und forst-
rechtlich)" - an und nimmt zu dem Teilfortschreibungsentwurf
des Regionalverbands Ostwirttemberg erganzend wie folgt
Stellung:
A2.1-2 Ministerium fir landli- I Plansatze

chen Raum und Ver-
braucherschutz Baden-
Wiurttemberg (MLR)

(17.06.2013)

In den Plansatzen werden insgesamt 20 Vorranggebiete mit
einer Flache von ca. 3.500 ha fur den Bau und den Betrieb von
raumbedeutsamen Windenergieanlagen festgesetzt. Davon
wird bei 13 Vorranggebieten auf artenschutzrechtliche Restrik-
tionen hingewiesen, wonach eine artenschutzrechtliche Betrof-
fenheit fir Vogel- und Fledermausarten nicht ausgeschlossen
werden kann. Der Regionalverband verkennt hierbei, dass auf
der Ebene des Regionalplanes eine Vorabschatzung zur Be-
troffenheit von windenergieempfindlichen Anhang IV-Arten der
FFH-Richtlinie und der Européischen Vogelarten auf der
Grundlage vorhandener Artendaten erforderlich ist. Sofern
bereits die vorhandenen Daten und Erkenntnisse einen unlds-
baren Konflikt mit dem Artenschutzrecht aufzeigen, ist die
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Den Planungen liegen umfangreiche Daten der

Naturschutzverbande zu Vogel- und Fleder-

mausvorkommen fir die Region zugrunde. In

der informellen Beteiligung wurden weitere

Daten zur Verfligung gestellt, z.B. durch die

Naturschutzbehorden. Insgesamt liegt aufgrund

der guten Zusammenarbeit mit Verbanden und

Verwaltung ein sehr guter Datenbestand vor.

Dazu gehoren:

- punktgenaue Daten zu Brutstandorten

- Nahrungshabitate, Jagdreviere, Brutvogel-
vorkommen, Brutverdacht

- Zugkonzentration von Zugvégeln

Keine Anpassung erfor-
derlich




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A.2.2-3

Ministerium ftr landli-
chen Raum und Ver-
braucherschutz Baden-
Wirttemberg (MLR)

(17.06.2013)

regionalplanerische Festlegung unzuléssig. Der generelle
Hinweis, dass bei den nachfolgenden Planungen und Geneh-
migungsverfahren die Belange des Artenschutzes mit der dort
notwendigen Tiefenschérfe zu priifen sei, wird dem nicht ge-
recht. Auf die ndheren Ausfiihrungen unter Ziffer Ill. 1. wird
verwiesen.

Il. Erlauterungen zum Planungskonzept

Kriterienkatalog Teilfortschreibung Erneuerbare Energien Ziffer
4

Die Landschaftsschutzgebiete werden von einer Uberplanung
mit Vorranggebieten vorsorglich ausgeschlossen. Allerdings ist
der Hinweis unter "Sonstiges/Anmerkung”, wonach eine "Ab-
schichtung in nachgelagerte Planungsverfahren (regelmaRig
Anderungen von Schutzgebietsverordnungen erforderlich)"
stattfindet, irrefihrend. Es wird darauf hingewiesen, dass eine
regionalplanerische Festlegung nicht erfolgen darf, soweit die
entgegenstehenden Landschaftsschutzgebietsverordnungen
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- Regionale und Uberregionale Rastgebiete
- Fledermausvorkommen

Diese Daten wurden gemaf den Ergebnissen
des Scopings (14.09.2011) der ,Hinweise flr
den Untersuchungsumfang zur Erfassung von
Vogelarten bei Bauleitplanung und Genehmi-
gung fir Windenergieanlagen® (LUBW 2012)
und der Einschatzung von Artenschutz-
Experten (z.B. durchgefiihrtes Expertenge-
sprach, 26.04.2012) eingearbeitet. Bereiche mit
auf regionaler Ebene erkennbaren unldsbaren
Konflikten wurden nicht weiterverfolgt, entspre-
chende Konflikte wurden somit im Vorfeld aus-
gerdumt. S. dazu Kriterienkatalog, Stellung-
nahme Regierungspréasidium Stuttgart, Natur-
schutz (A.1.1-39); Stellungnahme ANO (C.1).
Es verbleiben jedoch I6sbare, aber bestehende
Konflikte, auf welche sich die in der Begrin-
dung zu den Plansatzen formulierten Hinweise
beziehen.

Kenntnisnahme. Widerspricht Stellungnahme
des Ministeriums fiir Umwelt, Klima und Ener-
giewirtschaft (s. A.2.2-9)

Die Landschaftsschutzgebietsverordnungen
wurden Uberprift. Aufgrund der Ergebnisse aus
dem Scoping, Einschatzungen der Natur-
schutzverwaltungen und der regelmafig wider-
sprechenden Landschaftsschutzgebietsverord-
nungen wurden keine regionalplanerischen

Keine Anpassung erfor-
derlich




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A2.2-4

A22-5

Ministerium fir landli-
chen Raum und Ver-
braucherschutz Baden-
Wiurttemberg (MLR)

(17.06.2013)

Ministerium fir landli-
chen Raum und Ver-

nicht aufgehoben oder geandert wurden.

IIl. Umweltbericht vom 27. Juli 2012
1. Artenschutz (Ziffer 3.6 und Anhang 1)

Auf der Seite 71 wird darauf hingewiesen, dass der Arten-
schutz in der Regionalplanung zu berilcksichtigen ist. Auf
Seite 72 und in Anhang 1 wird aber ausgefiihrt, dass es auf-
grund des regionalen Untersuchungsmalf3stabs sowie der
zeitlichen Dimension sinnvoll ist, eine weitergehende Priifung
auf die untergeordnete Planungs- und Genehmigungsebene
abzuschichten.

Der Grundsatz der Konfliktbewdltigung gebietet es, auftretende
Konflikte bereits auf der Ebene der Regionalplanung zu lésen
oder ggf. mit entsprechender Begriindung auf die nachfolgen-
de Plan- bzw. Genehmigungsebene zu verlagern. Auf der
Ebene des Regionalplans ist daher eine Uberschlagige Prog-
nose zur Betroffenheit planungsrelevanter Arten erforderlich.
Nutzungen, die bereits erkennbar artenschutzrechtlich unzu-
lassig sind, kdnnen nicht Grundlage regionalplanerischer Fest-
legungen werden. Insofern sind regionalplanerische Festle-
gungen, die in ihrer Umsetzung in einem unauflésbaren Kon-
flikt zum Artenschutzrecht stehen wirden, unzuléssig (vgl.
Ziffer 4.2.5.1 des Windenergieerlasses vom 9. Mai 2012). In
den Ubrigen Fallen, in denen der Konflikt grundsétzlich be-
herrschbar erscheint, muss auf der Ebene der Regionalpla-
nung keine abschlieRende Beurteilung oder Lésung des Kon-
flikts gefunden werden; dies kann auf nachgeordneten Pla-
nungs- oder Genehmigungsebenen erfolgen.

Es bedarf folglich weitergehender naturschutzfachlicher Aus-
fuhrungen zu Art und Umfang méglicher Betroffenheiten von
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Festlegungen in Landschaftsschutzgebieten
vorgenommen.

Dem Regionalverband wurden umfassende
Daten zu Vogel- und Fledermausvorkommen
durch die Naturschutzverbande zur Verfligung
gestellt (s.0.), die im Umfang die Daten des
Landes Baden-Wirttemberg deutlich tbertref-
fen. Anhand dieser Daten, den Informationen
durch die Naturschutzbehdrden auf Basis von
Expertengesprachen wurden uberschlagige
Prognosen gemafR den Hinweisen der LUBW
vorgenommen und Bereiche mit unlésbaren
Konflikten aus der Planung genommen.

Das hier geforderte Vorgehen hat somit um-
fanglich stattgefunden. Eine weitere Dokumen-
tation erfolgt in den Uberarbeiteten Erlauterun-
gen zum Planungskonzept.

S. dazu Kriterienkatalog, Stellungnahme Regie-
rungsprasidium Stuttgart, Naturschutz (A.1.1-
39); Stellungnahme ANO (C.1).

Eine entsprechende Prifung der Betroffenheit
von Arten des Anhangs IV hat stattgefunden.

Keine Anpassung erfor-
derlich

Préazisierung und ergan-

zende Erlauterungen im




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

braucherschutz Baden-
Wiurttemberg (MLR)

(17.06.2013)

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Européischen
Vogelarten sowie zu den - im jeweiligen Vorranggebiet - erfor-
derlichen, méglichen und durchfiihrbaren artenbezogenen
Vermeidungs-, Minimierungs- (z.B. Abschaltalgorithmen) und
CEF-MaRRnahmen. AulRerdem ist darzulegen, ob ggf. in eine
artenschutzrechtliche Ausnahmelage hinein geplant werden
muss und werden kann. Nur wenn aufgrund einer naturschutz-
fachlich begriindeten prognostischen Beurteilung eine arten-
schutzkonforme Konfliktlbsung im nachgelagerten Bauleitplan-
oder Zulassungsverfahren zu erwarten ist und dies dokumen-
tiert ist, kann eine regionalplanerische Festlegung der Vor-
ranggebiete fir regionalbedeutsame Windenergienutzung
erfolgen.
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Generell ist von einer signifikanten Erhéhung
des Kaollisionsrisikos innerhalb eines artspezifi-
schen Radius um bekannte Brutstandorte
windenergieempfindlicher Vogelarten auszuge-
hen. Dieser Vorsorgeabstand wird zwischen
den Vorranggebieten Windenergie der Teilfort-
schreibung Regionalplan Erneuerbare Ener-
gien und allen ausreichend verorteten Brut-
standorten windenergieempfindlicher Vogelar-
ten eingehalten.

Eine Betroffenheit ist auch auerhalb des Vor-
sorgebereichs im Einzelfall moglich (Flugkorri-
dore, regelmafig frequentierte Nahrungshabi-
tate innerhalb eines artspezifischen Prifbe-
reichs). Da auf der regionalplanerischen Ebene
noch keine genauen Angaben tber Art und
Umfang der BaumalRnahmen (u.a. Lage der
Anlage und Zuwegung) sowie dem Betrieb der
Windenergieanlagen vorliegen, kdnnen diese
Belange erst auf der untergeordneten Pla-
nungs- bzw. Genehmigungsebene sinnvoll
gepriift und ggf. erforderliche Vermeidungs-
mafRnahmen oder vorgezogene Ausgleichs-
mafRnahmen erarbeitet werden.

Fur windenergieempfindliche Fledermause
wurden die bekannten Quartiere abgefragt und
je nach Windenergieempfindlichkeit der Arten
bei der Ausweisung von Vorranggebieten be-
ricksichtigt. Nach derzeitigem Kenntnisstand,
kann entweder von einer Unerheblichkeit der
mdglichen Beeintrachtigungen der Quartiere
ausgegangen werden oder es kdnnen signifi-
kante Kollisionsrisiken voraussichtlich durch

Umweltbericht, Aufnahme
in Erlauterungen zu Pla-
nungskonzept




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A2.2-6

Ministerium fir landli-
chen Raum und Ver-
braucherschutz Baden-
Wiurttemberg (MLR)

(17.06.2013)

2. FFH-Vertraglichkeit (Ziffer 5)

Erhebliche Bedenken bestehen im Hinblick auf die Abarbei-
tung der Natura 2000-Rechtsvorschriften bei den auf den Seite
80 bis 82 aufgelisteten 10 Vorranggebieten, die

e innerhalb des Prifbereichs (700m) eines Europaischen
Vogelschutzgebiets mit windenergieempfindlichen Vo-
gelarten,

e innerhalb des 1 km-Prifbereichs eines FFH-Gebiets mit
Fledermausarten,

e innerhalb eines 1 km-Radius um FFH-Gebiete mit Le-
bensraumtypen, die aufgrund ihrer charakteristischen Ar-
ten gegeniiber Windenergieanlagen potentiell empfind-
lich sein kénnen und

e innerhalb eines 200m-Radius um sonstige FFH-Gebiete.

liegen, da bei diesen Vorranggebieten erhebliche Beeintrachti-
gungen nach dem Umweltbericht (vgl. Seiten 79 und 80) nicht
ausgeschlossen werden kénnen. Diese kénnen laut Umweltbe-
richt auch nicht durch die Standortwahl der Anlagen und Zu-
wegung sowie durch Vermeidungs- und Minimierungsmalf3-
nahmen vermieden werden. Vielmehr sei "durch eine FFH-
Vertraglichkeitsprufung auf untergeordneter Planungs- bzw.

a7

entsprechende MalRBhahmen vermieden wer-
den. Hinweise auf zuséatzliche Vorkommen von
Fledermausen aus privaten Stellungnahmen
mussen auf untergeordneter Planungs- bzw.
Genehmigungsebene Uberprift werden, da
dem Regionalverband zur Beurteilung der
Erheblichkeit keine Daten zu diesen Vorkom-
men von Seiten der Naturschutzbehodrde und
der Naturschutzverbénde vorliegen. Satz 4 gilt
entsprechend.

Eine Prifung der FFH-Vertraglichkeit hat in der
fur die regionale Planungsebene erforderlichen
Bearbeitungstiefe stattgefunden. Durch den
Ausschluss der Gebietskulisse von FFH-
Gebieten, Europaischen Vogelschutzgebieten
und dem im Windenergieerlass empfohlenen
Vorsorgeabstand von 700 m zu Vogelschutz-
gebieten sind damit fiir die Vorranggebiete fiir
Windenergienutzung voraussichtlich nicht mit
umfangreichen erheblichen Konflikten im Hin-
blick auf Natura 2000 zu rechnen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der NATURA
2000-Gebiete kann im Einzelfall dennoch nicht
vollstéandig ausgeschlossen werden.

Da auf der regionalplanerischen Ebene noch
keine genauen Angaben Uber Art und Umfang
der Baumalnahmen (u.a. Lage der Anlage und
Zuwegung) sowie dem Betrieb der Windener-
gieanlagen vorliegen, kdnnen diese Belange
erst auf der untergeordneten Planungs- bzw.

Keine Anpassung erfor-
derlich




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A2.2-7

A.2.2-8

Ministerium fir landli-
chen Raum und Ver-
braucherschutz Baden-
Wiurttemberg (MLR)

(17.06.2013)

Ministerium fir landli-
chen Raum und Ver-
braucherschutz Baden-
Wiurttemberg (MLR)

(17.06.2013)

Genehmigungsebene die Vertraglichkeit nachzuweisen".

Diese Verlagerung der Natura 2000-
Vertraglichkeits(vor)prufung auf nachgeordnete Planungs-
bzw. Genehmigungsverfahren reicht jedoch nicht aus. Wenn
die Planung geeignet ist, die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck eines FFH- oder Vogelschutz-gebietes erheblich zu
beeintrachtigen, sind im Rahmen des Verfahrens zur Festle-
gung von Vorranggebieten fur Windenergieanlagen in der
Regionalplanung die Vorschriften des Naturschutzrechts, ins-
besondere § 34 BNatSchG, anzuwenden (8 7 Abs. 6 ROG
i.V.m. 8 34 Abs. 2 bis 5 BNatSchG) und eine Vertraglichkeits-
prifung bzw. eine Vorprufung durchzufihren.

Es bedarf folglich weitergehender naturschutzfachlicher Aus-
fuhrungen (nach entsprechender Priifung) und ggf. Untersu-
chungen zu den - im jeweiligen Vorranggebiet - erheblichen
Beeintrachtigungen, den mdéglichen und durchfiihrbaren Ver-
meidungs-, MinimierungsmaRnahmen und/oder SchutzmaR-
nahmen sowie ggf. zu der Frage, ob eine Zulassung nach § 34
Abs. 3 BNatSchG in Betracht kommt. Unter Umsténden ist
eine Festlegung als Vorranggebiet nicht moglich.

3. Anhang 1: Vertiefte Betrachtung der Vorranggebiete fur
Windenergie

Bei den folgenden Vorranggebieten wird festgestellt, dass es
zu (sehr) erheblichen negativen Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Landschaftsbild kommt:

e "Eschach/Godggingen":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG trotzdem geeignet.

e "Blhler":
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Genehmigungsebene sinnvoll gepriift werden
(Abschichtung).

Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung wurde im
Rahmen des Umweltberichts durchgefihrt
(s.0.) und entspricht der der regionalen Pla-
nungsebene angemessenen Bearbeitungstiefe
und den Vorgaben aus dem durchgefiihrten
Scoping. Unterstitzend wurden Expertenge-
sprache durchgefihrt und die Stellungnahmen
der Naturschutzbehdrden einbezogen.

Die Belange des Landschaftsbildes wurden in
verschiedenster Weise in das Planungskonzept
und die Abwéagung einbezogen (s. Kriterienka-
talog). Windenergieanlagen haben jedoch
aufgrund ihrer landschaftsuberragenden Form
und der technischen Ausfiihrung grundséatzlich
deutliche Auswirkungen auf das Landschafts-
bild, was in der Regel zu einer Uberformung
der Landschaft und somit zu einer Beeintrach-
tigung des Landschaftsbildes fuhrt. Vor dem

Keine Anpassung erfor-
derlich

Dokumentation wird in
Erlauterungen zum Pla-
nungskonzept erganzt

7/8
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12




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung

Sehr erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Hintergrund der Windkrafteignung (Windhoffig- 17

Landschaftshild, VRG sehr konfliktreich, dennoch festge- | keit) und der Konzentration von Windstandor- 19

setzt. ten auf Standorte mit im regionsweiten Ver- 21

e "Neuler™ gleich méglichst geringen Konflikten wurde an 23

Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land- | den ausgewahlten Standorten dem Klima- 26

schaftsbild, VRG konfliktreich, dennoch festgesetzt. schutz Vorrang vor dem Landschaftsbild einge- 27

e "Schrezheim™: raumt. 34

38

Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG konfliktreich, dennoch festgesetzt.

e "Rosenberg":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG trotzdem geeignet.

e "Ellenberg/Jagstzell":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG trotzdem geeignet.

e "Dalkingen/Neunheim":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG trotzdem geeignet.

e "Nonnenholz":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG konfliktreich, dennoch festgesetzt.

e "Waldhausen/Beuren":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG trotzdem geeignet.

e "Weilermerkingen/Dehlingen™:
Sehr erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das
Landschaftsbild, VRG sehr konfliktreich, dennoch festge-
setzt.

e "Dischingen":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG konfliktreich, dennoch festgesetzt.

e "KOnigshronn/Ebnat":
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Im Gegensatz dazu wurden wesentlich emp-
findlichere Standorte, wie z.B. dem Albtrauf,
der Liaskante, Blchelberger Grat, dem Ries-
krater mit dem Ipf oder in Bereichen in Nach-
barschaft zu den Vorranggebieten vor einer
erheblichen Beeintrachtigung geschiitzt. Diese
Standorte wurden anhand von Einzelfallprifun-
gen, Experteneinschatzungen und Sichtbar-
keitsanalysen ermittelt. Hier wurde aufgrund
der besonderen Wertigkeit der Landschaft, das
Landschaftshild vorrangig gegeniber der
Windenergie behandelt.

Der Windenergie wurde nicht generell Vorrang
eingerdumt, sondern es konnte ein abgewoge-
nes regionsweites Konzept vorgelegt werden.

Eine weitere Dokumentation erfolgt in den
Uberarbeiteten Erlauterungen zum Planungs-
konzept.




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A2.2-9

Ministerium fir landli-
chen Raum und Ver-
braucherschutz Baden-
Wiurttemberg (MLR)

(17.06.2013)

Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG trotzdem geeignet.

e "Oberkochen":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG trotzdem geeignet.

e "Dettingen/Hurben":
Erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das Land-
schaftsbild, VRG konfliktreich, dennoch festgesetzt.

e "Falkenberg":
Sehr erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das
Landschaftsbild, VRG sehr konfliktreich, dennoch festge-
setzt.

Eine Abwégung zwischen den Belangen der Windenergie und
dem Landschaftsbild wird bei der Festlegung dieser Vorrang-
gebiete jedoch nicht vorgenommen. Stattdessen wird der
Windenergienutzung generell der Vorrang eingeraumt. In der
Regionalplanung ist jedoch das Landschaftsbild, das im Hin-
blick auf seine Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie seinen
Erholungswert bewahrt werden soll (8§ 1 Abs. 1 Nr. 3 und Abs.
4 sowie § 14 Abs. 1 BNatSchG), in der Abwagung zu bertick-
sichtigen (vgl. Kapitel 4.2.6 und Kapitel 3.2.2.1 des Windener-
gieerlasses Baden-Wurttemberg vom 9. Mai 2012). Die Fest-
legung dieser Vorranggebiete ohne entsprechende (kurze)
Abwagung ist daher abwagungsfehlerhaft.

IV. Fazit

Der Teilregionalplanentwurf ist folglich in den oben genannten
Punkten zu Uberarbeiten.

Kenntnisnahme
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
A23-1 Ministerium fir Umwelt, | Die Landesregierung hat es sich zum Ziel gesetzt, Baden- Kenntnisnahme
Klima und Energiewirt- Wirttemberg als fihrende Energie- und Klimaschutzregion zu
schaft (UM) etablieren. Zentrale Elemente fur diese Neuausrichtung bilden
(17.06.2013) das baden-wirttembergische Klimaschutzgesetz und das
integrierte Energie- und Klimakonzept Baden-Wiirttemberg
(IEKK). Am 6. November 2012 wurde der Entwurf fiir ein Ge-
setz zur Forderung des Klimaschutzes durch den Ministerrat
fur die Verbandeanhérung freigegeben. Kern des Gesetzent-
wurfes ist die Verpflichtung, die Treibhausgasemissionen in
Baden-Wiurttemberg bis zum Jahr 2020 um mindestens 25 %
und bis zum Jahr 2050 um 90 % zu verringern (Art. 1 § 4 Abs.
1). Nach aktuellem Stand ist damit zu rechnen, dass sich der
Landtag im 2. Quartal 2013 mit dem Entwurf fiir das Klima-
schutzgesetz befasst.
A.2.3-2 Ministerium fir Umwelt, | Bei der Verwirklichung der Klimaschutzziele kommt der Ener- Kenntnisnahme
Klima und Energiewirt- gieeinsparung, der effizienten Bereitstellung, Umwandlung,
schaft (UM) Nutzung und Speicherung von Energie sowie dem Ausbau
(17.06.2013) erneuerparer Energien nach Art. 1 8 5 Aps. 1.des Ge?etzgnt-
wurfes eine besondere Bedeutung zu. Dies gilt ausdriicklich
auch, wenn es sich bezogen auf den Einzelfall um geringe
Beitrage zur Treibhausgasminderung handelt.
A.2.3-3 Ministerium fir Umwelt, | Angesichts der besonderen Emissionsstrukturen — als Indust- | Kenntnisnahme
Klima und Energiewirt- riestandort verfiigt Baden-Wiirttemberg tber einen tberdurch-
schaft (UM) schnittlich hohen Energiebedarf und benétigt aufgrund des
(17.06.2013) beschlossenen Ausstiegs_aus der Kernenergie, Qie 2019 noch
knapp 50 % des Strom-Mixes gestellt hat, vergleichsweise
hohe Ersatzkapazitaten — besteht in Baden-Wiirttemberg ein
besonders hohes Handlungserfordernis.
A2.3-4 Ministerium fir Umwelt, | Nach Art. 2 des Entwurfes flr ein Gesetz zur Férderung des Das Ziel und die Vorgaben des Gesetzes wur-

Klima und Energiewirt-

Klimaschutzes in Baden- Wiirttemberg bzw. den darin beab-
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den grundsétzlich in den Planungen beriick-

Keine Anpassung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

(Datum Eingang)
gung

schaft (UM) sichtigten Anderungen in § 11 des Landesplanungsgesetzes sichtigt. Ein Inkrafttreten des Klimaschutzge-

(17.06.2013) sind die Vorgaben des Klimaschutzgesetzes Baden- setzes vor Satzungsbeschluss der 'I:eilfort-
Wirttemberg bei den den Regionalplanen zu Grunde liegen- schreibung hatte keine inhaltlichen Anderungen
den Abwagungsentscheidungen zukiinftig erganzend zu be- fur das Teilfortschreibungsverfahren zur Folge.
ricksichtigen. § 11 Abs. 8 soll dahingehend ergénzt werden,
,dass die Festlegungen nach Absatz 3 Satz 2 Nr. 11 und 12
neu anhand konzeptioneller Uberlegungen unter Beriicksichti-
gung der regionalen Potenziale fur die Nutzung Erneuerbarer
Energien und Energieeffizienz begriindet werden."

A.2.3-5 Ministerium fir Umwelt, | Im Einzelnen méchten wir zur Teilfortschreibung Regionalplan | Der Regionalverband Ostwirttemberg ist be- Erganzung der Begrin-
Klima und Energiewirt- Ostwirttemberg - Erneuerbare Energien wie folgt Stellung miht, mit seiner Teilfortschreibung Erneuerba- | dung zu den Plansatzen
schaft (UM) nehmen: re Energien zu einer ziigigen Umsetzung der
(17.06.2013) zu Ubergeordneten Themen: Ziele der ITandesregier'ung und zur-En_ergie.-

wende beizutragen. Fir eine quantitative Ziel-
Der Grundsatz zur ,Nutzung regenerativer Energien zur setzung, deren Adressat zudem unklar ist,
Stromerzeugung" (4.2) beschrankt sich in der aktuellen Ent- fehlen sinnvolle und vergleichbare Kriterien.
wurfsversion auf sehr allgemeine, nicht iberpriifoare Zielaus- | Eine Darstellung, welcher Beitrag durch Erneu- | Anderung der Uberschrift
sagen. Es wird empfohlen, eine quantitative Konkretisierung erbare Energien bei Ausnutzung der Vorrang- in ,Nutzung erneuerbarer
vorzunehmen. Ferner wird empfohlen, die Uberschrift von gebiete nur des Regionalplans durch potenziel- | Energien zur Energieer-
Plansatz 4.2 im Hinblick auf den ebenfalls enthaltenen Aspekt le Investoren geleistet werden kénnte, kann in zeugung“
der Wéarmeerzeugung zu éndern. der Begriindung aufgenommen werden.
A.2.3-6 Ministerium fir Umwelt, | zur Windenergie:

Klima und Energiewirt-
schaft (UM)

(17.06.2013)

Die Windenergie an Land (onshore) ist unter den erneuerbaren
Energien neben der Wasserkraft die kostengiinstigste Techno-
logie zur Strombereitstellung und verfiigt tber marktnahe
Stromgestehungskosten. Mit unter 9 Cent pro Kilowattstunde
liegt die durchschnittliche Vergitung fir Wind-Strom an Land
nach Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) teilweise erheblich
unter denen fir die Solar- und Bioenergie sowie die Geother-
mie. AuRerdem gehen Windenergieanlagen tiber den gesam-
ten Produktlebenszyklus mit geringen Treibhausgasemissio-
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

(Datum Eingang)
gung
nen einher, eine Kilowattstunde Wind- Strom erzeugt nur rund
2 bis 4 % der Treibhausgasemissionen einer Kilowattstunde
aus dem Deutschen Kraftwerkspark. Wahrend des Betriebs
erzeugen sie keinerlei Schadstoffemissionen (z. B. Staubemis-
sionen, Stickoxide oder Schwefeldioxid), stellen binnen eines
Jahres die zur Herstellung benétigte Energie bereit (energeti-
sche Amortisationszeit), haben einen moderaten Flachenbe-
darf und bieten in Form von Birgerwindradern zudem gute
Moglichkeiten der Teilhabe der Birger an der Energiewende.
Die Windenergie ist somit ein unverzichtbarer Bestandteil der | In der Begriindung zum Plansatz wird darge- Ergénzung der Begrin-
Energiewende. Insofern mochten wir anregen, die positiven stellt, welche CO2-Einsparung im Vergleich dung
Beitrage der Windenergie, insbesondere zum regionalen- zum derzeitigen Strommix des Landes Baden-
(Reduzierung von Schadstoffemissionen) und globalen Klima- | Wirttemberg erreicht werden konnte, wenn alle
schutz (Reduzierung von Treibhausgasemissionen), im Plan- | Vorranggebiete mit Windenergieanlagen be-
entwurf gebiihrend zu erortern. baut sind.

A2.3-7 Ministerium fur Umwelt, | Im Lichte der Energiewende und vor dem Hintergrund der
Klima und Energiewirt- beschriebenen energie- und klimapolitischen Zielsetzungen .
i s Kenntnisnahme

schaft (UM) und MafRnahmen des Landes begrif3t das Umweltministerium,

(17.06.2013) dass der Regionalverband Ostwirttemberg im intensiven Dis-
kurs mit den Burgerinnen und Biirgern einen umfangreichen
Kriterienkatalog fur die Windenergie erarbeitet hat und sich in
Form von im Entwurf vorliegenden Vorranggebieten den Her- Im Gegensatz zur informellen Beteiligung im
ausforderungen der Energiewende stellt. Angesichts der im Winter 2011/2012 handelt es sich bei den in
Windatlas zum Ausdruck kommenden tberdurchschnittlich der formellen Beteiligung vorgelegten Flachen
glinstigen Verhaltnisse fur die Windenergie in der Region nicht um sogenannte Suchraume, sondern um
Ostwilrttemberg erscheint die Anzahl von insgesamt 20 Such- | ausgearbeitete, konkrete Vorschlage fiir Vor-
raumen fur rund 175 regionalbedeutsame Windenergieanlagen | ranggebiete. Damit ist die Einschatzung als
mit einer Gesamtflache von tber 3.500 ha jedoch eher mode- | ,moderat” obsolet.
rat.

A.2.3-8 Ministerium fir Umwelt, | Von den 20 Suchraumen unterliegen lediglich zwei Gebiete Samtliche in der formellen Anhérung vorgeleg-

Klima und Energiewirt-

(Nr. 1 und Nr. 14) keinen wesentlichen, in nachgelagerten
Verfahren zusatzlich zu prifenden Restriktionen (z. B. Luftfahrt
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ten Vorranggebiete werden weiterverfolgt. Bei
diesen 20 Vorranggebieten handelt es sich um




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
schaft (UM) und Artenschutz; S. 1-6 ,Planséatze"). Angesichts der teilweise | die am wenigsten mit Konflikten belasteten
(17.06.2013) wohl notwendigen vertiefenden Priifung einiger potenzieller Flachen in der Region, die im Rahmen der
R Vorranggebiete sollte im weiteren Verfahren sorgfaltig darauf umfassenden, mehrstufigen Priifung identifi-
geachtet werden, dass fur jedes potenzielle Vorranggebiet ziert werden konnten.
fuanert _dargele'gt und dokumentiert wird, falls es als Vprrang- Die Gebiete unter 20 ha wurden uberpruft. Keine Anpassung
gebiet nicht weiter verfolgt werden sollte. Auf3erdem wird vor . . )
. . . ) Bereiche innerhalb von der Windkraft entge-
diesem Hintergrund angeregt, auch die Festlegung von kleinen .
. N - . genstehenden Zielen der Raumordnung wur-
Gebieten unter 20 ha fur raumbedeutsame Windenergieanla- . .
. R ) . den auf eine besonders hohe Eignung zur
gen als Vorranggebiete zu erwagen, zumindest wenn diese . . . .
N . . o . Windenergienutzung insbesondere mit Blick
Uber besonders gunstige Windverhaltnisse verfliigen. Erforder- . e . . .
S . . . auf die Windhoffigkeit Uberpruft. Die geeigne-
lich ist dies inshesondere fiir solche Gebiete, die der kommu- . )
) ) . ten Bereiche wurden als Vorranggebiet festge-
nalen Bauleitplanung aufgrund anderer regionalplanerischer o
Festlegungen nicht oder nur eingeschrankt zuganglich sind legt. S. dazu Kriterienkatalog, Anlage 4 zu DS
gung 9 gang ' 21-2012, Erlauterungen zum Planungskon-
zept.
Eingehende Einzelfallprifungen wurden zudem
fur die Bereiche durchgefihrt, die in der kom-
munalen Bauleitplanung als Konzentrationszo-
ne in Erwagung gezogen wurden und in den
Zielen der Raumordnung lagen (s. dazu A.2.2-
10)
A.2.3-9 Ministerium fir Umwelt, | Aus energie- und klimapolitischer Sicht ist eine starkere Orien-

Klima und Energiewirt-
schaft (UM)

(17.06.2013)

tierung des erarbeiteten Kriterienkatalogs an die Empfehlun-
gen des Windenergieerlasses vom 9. Mai 2012 wiinschens-
wert. Insbesondere eine Beschréankung der Vorsorgeabstande
zu Wohn- und Mischbauflachen sowie zu wohngenutzten Ein-
zelgebduden auf das im Windenergieerlass empfohlene Mal3
(Verzicht auf ,,erweiterte Mindestabstande"), sowie die einge-
hende Prufung der Mdglichkeiten von Wind-Vorranggebieten in
Landschaftsschutzgebieten und am Albtrauf kénnen dazu
beitragen, eine angemessene Windkraftkulisse in der Region
Ostwirttemberg zu erlangen.
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Die Abstande zu Wohnbebauung griinden auf
der Einhaltung der Larmgrenzwerte und dem
Beschluss der Verbandsversammlung, dass
jede Art der Wohnnutzung gleichwertig zu
behandeln ist. Dieses Vorgehen ist regional
abgestimmt und hat sich auch zur Schaffung
von Akzeptanz in der Bevolkerung bewahrt.
Wurden kiurzere Absténde z.B. zu Aussiedler-
hoéfen gewtinscht, wurde diesen z.B. bei der
Flache ,Freihof* (14) entsprochen. Eine Uber-
prufung des Albtraufs und eine Vorprifung der
Landschaftsschutzgebiete haben stattgefun-

Keine Anpassung
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. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

(Datum Eingang)

gung
den.
A.2.3-10 | Ministerium fir Umwelt, | Laut Planunterlagen werden Schutzbedirftige Bereiche fir Die Ziele der Raumordnung ,Schutzbediirftiger | Keine Anpassung

Klima und Energiewirt- Naturschutz und Landschaftspflege (PS 3.2.1) und Schutzbe- Bereich fir Naturschutz und Landschaftspfle-

schaft (UM) dirftige Bereiche fir die Erholung (PS 3.2.4) von der Wind- ge“, Schutzbediirftiger Bereich fiir die Erho-

(17.06.2013) energienutzung ausgeschlosﬁsen. Bei Letzteren sei in gut be- lung“ und ,Regionaler Grinzug“ wurden stand-
grindeten Einzelféllen eine Uberlagerung mit Wind- ortbezogen auf die Vertréaglichkeit einer Wind-
Vorranggebieten méglich. Letztlich ist jedoch nicht nachvoll- energienutzung eingehend Uberprift. S. dazu
ziehbar, warum eine Uberlagerung auf drei Standorten méglich | Kriterienkatalog, Anlage 4 zu DS 21-2012,
ist, in anderen Fallen jedoch nicht. Aus diesem Grund sollte Erlauterungen zum Planungskonzept. Eine
das Vorgehen insgesamt tragfahig begriindet und nachvoll- weitergehende Erlauterung wird zum Sat-
ziehbar dargelegt werden. Angesichts der flachenhaften Be- zungsbeschluss erarbeitet.
deutung dieser Gebietskategorien sowie im Lichte der Ener-
giewende wird darum gebeten, die 0.g. Schutzbeddrftigen
Bereiche bei der Ermittlung von Wind- Vorranggebiete starker
einzubeziehen, vor allem dann, wenn diese laut Windatlas
Uber besonders gunstige Windverhéltnisse verfiigen. Ggf.
kénnen auch Kriterien fiir abweichende Situationen/ Einzelfalle
und Zielabweichungsverfahren benannt werden.

A.2.3-11 | Ministerium fiir Umwelt, | Bei Ermittlung der Suchraume wurde ein Uberlastungsschutz Zum Umgang mit dem Uberlastungsschutz s. Keine Anpassung

Klima und Energiewirt-
schaft (UM)

(17.06.2013)

angesetzt (Punkt 7, S. 4 ,Erlduterung zum Planungskonzept"),
um Ubermafige Beeintrachtigungen fir Mensch und Tier zu
vermeiden. Diesem Vorgehen kann insgesamt nicht gefolgt
werden. Eine Uberlastung ergibt sich wohl eher aus der im
Planentwurf nicht hinreichend beschriebenen konkreten tech-
nisch-raumlichen Konstellation des jeweiligen Gebiets als
durch das ebenfalls nicht naher definierte Kriterium der ,Nach-
barschaft". Insgesamt sind Vorgehen und Merkmale fiir Herlei-
tung und Bewertung des Uberlastungsschutzes somit nicht
schliissig dargelegt. Daruber hinaus werden im Rahmen des
Uberlastungsschutzes keine Schutzgiiter thematisiert, die nicht
schon durch die im Kriterienkatalog fiir die Teilfortschreibung
(S. 8 ,Erlauterung zum Planungskonzept") enthaltenen Prifkri-
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Darlegungen in Anlage 4 zu DS 21-2012.

Der Regionalplan macht durch die Festlegung
von Vorranggebiete Vorgaben fir die nachge-
lagerten Planungen, um die bestméglichen
Standorte zu sichern. Die Standorte kénnen
durch die Kommunen erweitert werden. Den
Kommunen sollte aber ein Spielraum fir die
Steuerung auf kommunaler Ebene verbleiben.
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(Datum Eingang)
gung
terien abgedeckt wéaren. Aus den genannten Erwagungen
bitten wir um Uberarbeitung.

A.2.3-12 | Ministerium fir Umwelt, | Die unter Punkt 14 ,Rohstoffe" genannten Kriterien ,beantrag- | Bei den genannten Bereichen handelt es sich Umbenennung im Kriteri-
Klima und Energiewirt- tes Gebiet und ,ISTE-Flachen" (S. 18 ,Erlauterung zum Pla- um mit den Rohstoffabbaubetrieben abge- enkatalog von ,ISTE-
schaft (UM) nungskonzept") mit ihren Abstandsgebieten bedirfen einer stimmte Interessengebiete, die die Grundlage Flachen® in ,Abgestimmte
(17.06.2013) naheren Erlauterung. Der Windenergieerlass des Landes sieht | fir das Rohstoffsicherungskonzept des Regio- Interessengebiete der

diesbezuglich keine Abstandsempfehlungen vor. Es wird emp- | nalverbands im Rahmen der laufenden Ge- Rohstoffabbaubetriebe”
fohlen, Herleitung und Namensgebung nicht anhand eines samtfortschreibung bilden. Das Vorgehen dient
Verbandsnamens vorzunehmen. der notwendigen Sicherung des Bestands der

Rohstoffabbaubetriebe in Ostwirttemberg und

entspricht damit auch dem Ziel 5.2.3 des Lan-

desentwicklungsplans. Eine Anpassung der

Bezeichnung ist sinnvoll.

A.2.3-13 | Ministerium fir Umwelt, | zur Bioenergie:

:l'ﬂi?g?\;nerglewm‘ Der Grundsatz zur Nutzung von Biqenergie beschrankt- sich in Stanglorte fur grof3e Biomasseanlagen bediir- Keine Anpassung
der aktuellen Entwurfsversion auf die Férderung von Biogas- fen einer Standort-Untersuchung wie fiir Ge-

(17.06.2013) und Biomasseanlagen im Zusammenhang mit land- und forst- | werbe- und Industriebetriebe. Gewerbe- und
wirtschaftlichen Betrieben. Entsprechend Plansatz 4.2.3 ,Bio- Industriegebiete sind in der Region vorhanden,
gas und Biomasse" sollen bevorzugt Gille und Mist als Roh- der Bedarf kann in den Festsetzungen des
stoffe eingesetzt werden. Regionalplans gedeckt werden, es braucht
Wird der Grundsatz auf die Nutzung aller Stoffgruppen und keine Standortzuweisung im Aufsenbereich.
aller Akteure ausgedehnt, ergibt sich vielfach eine andere
Bewertung bei den einzelnen Schutzgitern.

A.2.3-14 | Ministerium fir Umwelt, zur Geothermie:

Klima und Energiewirt-
schaft (UM)

(17.06.2013)

Plansatz 4.2.4 Geothermie weist fachliche Mangel auf, insbe-
sondere hinsichtlich oberflachennaher und tiefengeothermi-
scher Nutzungen. Ferner werden die energiepolitischen M6g-
lichkeiten der Geothermie nicht adressiert. Es wird daher emp-
fohlen den Plansatz in dergestalt zu &ndern, dass die Ge-

Die ,fachlichen Mangel* werden nicht konkreti-
siert. Ein solcher Plansatz hatte keinen eigen-
stéandigen Regelungsgehalt.

Keine Anderung des Plan-
satzes.
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. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
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gung
othermie als eine Mdéglichkeit zur Steigerung von regionaler
Energieerzeugung und Energieeffizienz sowie zur Treibhaus-
gasminderungen im Gebiet des Regionalverbandes mittels
Detailuntersuchungen zu priifen sei, insbesondere in Bezug
auf Warmenetze.
A.2.5-1 Landesamt fur Geoin- Zu den Plansatzen fur die Nutzung erneuerbarer Energien Kenntnisnahme
formation und Landent- | bestehen keine Bedenken oder Anregungen.
wicklung, Stuttgart - . - . .
9 9 Bezuglich der Vorranggebiete fir die Nutzung der Windenergie
(10.09.2012) werden unter Verweis auf unsere Stellungnahme vom
16.01.2012 im Rahmen der informellen Beteiligung der Fach-
behoérden ebenfalls keine Bedenken vorgebracht.
A26-1 RP Freiburg Im Rahmen seiner fachlichen Zustandigkeit fur geowissen- Kenntnisnahme
Landesamt fur Geolo- schaftliche und bergbehérdliche Belange duf3ert sich das Lan-
gie, Rohstoffe und desamt fur Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf der Grundla-
Bergbau (LGRB) ge der ihm vorliegenden Unterlagen und seiner regionalen
(21.11.2012) Kenntnisse zum Planungsvorhaben.
1 Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Rege-
lungen, die im Regelfall nicht tberwunden werden kénnen
. Kenntnisnahme
Keine
2 Beabsichtigte eigene Planungen und Malinahmen, die
den Plan beriihren kdnnen, mit Angabe des Sachstandes
Keine Kenntnisnahme
A2.6-2 RP Freiburg 3 Hinweise, Anregungen oder Bedenken 7
Landesamt fir Geolo- Geotechnik 11
ie, Rohstoff . . . .
gie, Rohstoffe und Die geotechnischen Hinweise und Anmerkungen der LGRB- .
Bergbau (LGRB) . . . Kenntnisnahme 19
Stellungnahme zur Teilfortschreibung erneuerbare Energien
des Regionalplans 2010 des Regionalverbandes Ostwirttem- 23

berg vom 15.02.2012 (LGRB-Az. 2424//11-09495 vom 15.
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gung
Feb. 2012) gelten sinngemaf auch fiir die neu ausgewiesenen 25
Vorranggebiete. 26
KpnkreFe Hlnwe|§e a.l..lf d.le Existenz von Rutschuﬂngen ergeben Aufnahme in Begriindung | 27
sich beispielsweise fir die Planungsverfahrensflachen 7 und . . .
11 zu Plansétzen als Hinweis 34

’ fur nachgelagerte Verfah-
Konkrete Hinweise auf, teils intensive, Verkarstungsstrukturen ren (Bodenverhéltnisse) 36
ergeben sich beispielsweise fur die Planungsverfahrensflachen 37
19, 23, 25, 26, 27, 34, 36, 37 und 38.

38
A.2.6-3 RP Freiburg Boden

Landesamt fiir Geolo-
gie, Rohstoffe und
Bergbau (LGRB)

Zur Planung sind aus bodenkundlicher Sicht keine Hinweise,
Anregungen oder Bedenken vorzutragen.

Mineralische Rohstoffe

Gemal Windenergieerlass vom 30.05.2012 nimmt das LGRB
erst im BImSchG-Genehmigungsverfahren Stellung als Trager
offentlicher Belange.

Im Zusammenhang mit der Standortsuche fir Windkraftanla-
gen seitens der Regionalverbdnde und Kommunen hat das
LGRB einen neuen Geodaten-Dienst mit Planungsgrundlagen
speziell fur diesen Nutzerkreis eingerichtet. Dieser Geodaten-
Dienst ermdglicht eine rasche Ubersicht tiber die Lage von
erkannten wirtschaftlich bedeutsamen Rohstoffvorkommen in
einer Online-Kartenanwendung auf der LGRB-Homepage oder
als WMS-Dienst in der eigenen GIS-Umgebung. Uber den
Geodaten-Dienst kénnen die erforderlichen Informationen zur
Lage und Ausdehnung von Rohstoffvorkommen fiir Kommu-
nen kostenlos eingesehen werden.

Um diesen Dienst nutzen zu kdnnen, ist folgende Vorgehens-
weise erforderlich:

58

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme




Nr.
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A.2.6-4

A-2-6-5

RP Freiburg
Landesamt fur Geolo-
gie, Rohstoffe und
Bergbau (LGRB)

RP Freiburg
Landesamt fur Geolo-
gie, Rohstoffe und
Bergbau (LGRB)

Bestellung des Zugangs zum Dienst Rohstoffvorkommen im
Online-Shop unter der URL: http://www:.Igrb.uni-
freiburg.de/lgrb/Produkte/direktlink/ROHSTOFFVORKOMMEN
Am darauffolgenden Tag wird eine E-Mail mit den Zugangsda-
ten und dem Link zur Online- Kartenanwendung zugesendet.

Sofern die Zugangsdaten an einen Dienstleister weitergege-
ben werden sollen, ist eine Verpflichtungserklarung vom
Dienstleister auszufillen und an das LGRB zurtick zu schi-
cken. Sofern der Dienst als WMS-Dienst in die eigene GIS-
Umgebung integriert werden soll, ist eine Kontaktaufnahme mit
dem LGRB notwendig.

Grundwasser

Hydrogeologische Belange werden erst im konkreten Einzelfall
des BImSchG-Genehmigungsverfahrens geprift. Aus hydro-
geologischer Sicht ist dort fir die konkreten Standorte zu pri-
fen, ob durch Eingriffe in den Untergrund (Bau der Fundamen-
te, Anlage der Kabeltrassen, Schaffung von Zufahrten zu den
Standorten) die Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung
beeintrachtigt wird. Beim Bau und Betrieb von Windkraftanla-
gen werden Wasser gefahrdende Stoffe eingesetzt (insbeson-
dere Hydraulikdl, Schmierdl, Schmierfett und Transformato-
rendl). Von daher ist fir die konkreten Standorte auch sicher-
zustellen, dass es hierdurch nicht zu einer nachteiligen Veran-
derung der Grundwasserqualitat kommt.

Bergbau

Gegen die Teilfortschreibung des Regionalplans bestehen von
bergbehdordlicher Seite keine Einwendungen.

Geotopschutz

Im Planbereich sind Belange des geowissenschaftlichen Na-
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A-2-6-6

RP Freiburg
Landesamt fur Geolo-
gie, Rohstoffe und
Bergbau (LGRB)

turschutzes betroffen.

Fur Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes ver-
weisen wir auf unser Geotop-Kataster, welches im Internet
unter der Adresse http://wvvw.lgrb.uni-
freiburg.de/lgrb/Service/geotourismus_uebersicht (Anwendung
LGRB-Mapserver Geotop-Kataster) abgerufen werden kann.

Allgemeine Hinweise

Bei erneuter Vorlage bitten wir Sie, die eingetretenen Verande-
rungen gegenuber dieser Planung deutlich kenntlich zu ma-
chen.

Die Stellungnahmen des LGRB als Trager o6ffentlicher Belange
basieren u.a. auf den Geofachdaten der geowissenschaftli-
chen Landesaufnahme und damit auch auf Erkenntnissen aus
Bohrungen. Fir Bohrungen besteht eine gesetzliche Anzeige-
pflicht (84 Lagerstattengesetz) beim LGRB.

Hierfur steht unter http://www.Igrb.uni-
freiburg.de/lgrb/Service/bohranzeigen eine elektronische Er-
fassung zur Verfiigung.
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A2.7-1

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

Gegeniiber der informellen Beteiligungsrunde von November
2011 bis Februar 2012 hat sich die Gebietskulisse um rd. 86 %
auf ca. 3.584 ha verringert. Der Waldanteil blieb mit 75 % (ca.
2.680 ha) unverandert hoch; die Bewaldung des Planungs-
raumes liegt mit 40 % in etwa im Landesdurchschnitt. Damit
kommt der Eignungsbeurteilung der Waldflachen eine hohe
Bedeutung im Teilfortschreibungsverfahren zu.

Mit 66 % (1.775 ha) nimmt der Staatswald den Hauptteil der
Waldflache ein, gefolgt vom Privatwald (701 ha bzw. 26 %),
Kommunalwald (108 ha bzw. 4 %) und sonstigem Korper-
schaftswald (95 ha bzw. 4 %).
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A2.7-2

A2.7-3

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tubingen, FORST
BW

(30.10.2012)

Etwa 230 ha der ca. 3.584 ha Vorranggebietskulisse sind seit
der informellen Beteiligungsrunde neu hinzugekommen, wo-
hingegen nur etwa 13 % der urspriinglichen Suchraumkulisse
> 1 ha von ca. 24.984 ha bestehen blieben. Aus forstlicher
Sicht sind weiterhin zum Teil restriktionsbehaftete bzw. prob-
lematische Flachen einbezogen. Ein Grol3teil dieser Belange
ist jedoch bereits berticksichtigt und nur Gberplant dargestellt
(Waldbiotope, Waldrefugien) oder auf die nachste Planungs-
ebene abzuschichten (artenschutzrechtliche Priifung - auch in
Verbindung mit NATURA2000-Gebieten - und verschiedene
~Hinweise“). Generell ist fur die Naturschutzbelange die Natur-
schutzverwaltung zustandig. ForstBW steuert dazu, soweit
moglich, Erkenntnisse bei.

In gréRerem Flachenumfang steht eine Abwagung fiir Boden-
schutzwald, Wildtierkorridore und im Einzelfall sonstige
Waldfunktionen noch aus (s. Einzelflachenwirdigung). Des
Weiteren sind bedeutende Flachenanteile durch regionalplane-
rische Festlegungen als ,Regionaler Griinzug“ und ,Vor-
ranggebiet flr die Forstwirtschaft” ausgewiesen.

A. Allgemeine Grundsétze

Gegen die allgemein formulierten Plansétze 4.2. [Allgemeine
Grundsétze zur Nutzung Regenerativer Energien zur Stromer-
zeugung (G)], 4.2.3 [Biogas und Biomasse (G)] sowie 4.2.4
[Geothermie (G)] bestehen keine Einwande.

1. Photovoltaik [Plansatz 4.2.2 (G)]

Bei der Begriindung zu Photovoltaikanlagen im Aul3enbereich
werden Konversionsflachen, Deponien und aufgelassene
Rohstoffabbaugebiete als vorrangig in Anspruch zu nehmende
Flachen genannt. Soweit diese mit Wald bestockt oder recht-
lich als kahlgehauene Flachen dem Waldgesetz unterliegen,
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A2.7-4

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

ist eine differenzierte Bewertung erforderlich:

Eine Nutzung von bewaldeten Konversionsflachen erfordert im
Einzelfall eine Waldumwandlung unterschiedlichen Umfangs.
Gemal EEG ist diese Nutzung nur anerkennungsfahig, sofern
die bisherige Nutzung auf dem Uberwiegenden Flachenanteil
nachteilige Folgewirkungen nach sich zieht. In derartig gela-
gerten Fallen kann als Einzelfallentscheidung eine Waldum-
wandlung mit entsprechendem Ausgleich (Ersatzaufforstun-
gen) genehmigungsféhig sein.

Deponien und Rohstoffabbauten im Wald sind als befristete
Waldumwandlungen rechtlich weiterhin als Wald i.S. LWaldG
zu betrachten und missen innerhalb einer Frist von max. 25-
30 Jahren wieder als Wald rekultiviert werden. Durch die Nut-
zung als Photovoltaikflache wird diese Frist deutlich Uberschrit-
ten, wodurch die Genehmigungsvoraussetzungen des § 11
LWaldG entfallen. Daher ist die Nutzung von Flachen, die nach
Beendigung der Deponierung bzw. des Rohstoffabbaus zeit-
nah wieder aufgeforstet werden kdnnen, grundséatzlich nicht
mit dem Waldgesetz vereinbar. Eine zeitlich befristete Nutzung
zum Zwecke der Photovoltaik kommt damit nur fiir Flachen in
Betracht, die nicht wahrend deren Nutzungsdauer aufgeforstet
werden kdnnen, was ausschlielich fur Milldeponien in der
Nachsorgephase von Belang ist.

2. Windkraftanlagen [Plansatz 4.2.1 (Z)]

Der zugrundeliegende Kriterienkatalog Teilfortschreibung
erneuerbare Energien (Stand 27.06.2012) bewegt sich inner-
halb des durch das Planungsgesetz und den Windenergieer-
lass v. 09.05.2012 (WEE) gesetzten Rahmens. Es wurden
ergénzend spezielle forstliche Planungen, wie das Konzept der
,beruhigten Bereiche” der UFB OAK, aufgenommen.

Zu den forstlich beurteilungsrelevanten Kriterien werden fol-
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Anmerkung: Der Windenergieerlass ist fur die
Regionalplanung nicht verbindlich.

Aufnahme in Begriindung
zum Plansatz
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gende Erlauterungen gegeben:
2.1. Waldverbundkorridore (Generalwildwegeplan)

Bei den Wildtierkorridoren gem. GWP handelt es sich um den
Idealverlauf von Vernetzungstrassen flir den Populationsaus-
tausch von Wildtieren im Sinne einer Uberdrtlichen Biotopver-
netzungsstrategie. Das Kabinett von Baden-Wiirttemberg hat
im Mai 2010 beschlossen, dass der GWP als 6kologische
Fachgrundlage zu bertcksichtigen ist. Grundséatzlich sind
Wildtierkorridore kein generelles Ausschlusskriterium fiir
Windkraftanlagen, kdnnen es fallweise aber sein (WEE S. 20).

In einer erlauternden fachlichen Einschatzung der FVA heif3t
es dazu: “Die Breite eines Korridors ist variabel und von den
lokalen Gegebenheiten abhangig. Die Zielbreite betragt als
Ergebnis einer Expertenbefragung jedoch mindestens 1.000
m, wobei auch ungeeignete Flachen eingeschlossen sein
kdnnen, sofern die nutzbare Gesamtbreite von 1.000 m wieder
erreicht wird. Die Zielbreite orientiert sich einerseits an sto-
rungsempfindlichen heimischen Arten und der Erfordernis,
verschiedenen Anspruchstypen parallel gerecht werden zu
mussen. Durch die Breite sollen beispielsweise negative peri-
phere Einflisse im Kernbereich minimiert werden. Sowohl
naturlich (z.B. Wechsel im Gebirge, Furten) als auch anthro-
pogen bedingt (z.B. Grunbriicke) kommen stellenweise immer
wieder als relativ kurz zu bezeichnende ,Engpésse” vor, deren
Breite jedoch nicht auf langere Abschnitte im Korridor Ubertra-
gen werden kénnen. Fiir Griinbriicken gilt der Index der ,relati-
ven Enge*“ (Breite /Ldnge > 1,5 - aber mindestens 25 m) als
eine Orientierungshilfe fiir eine funktionale Breite.”

In 8 Vorranggebieten verlaufen Wildtierkorridore bzw. wird
deren 1.000 m-Vorsorgebereich tUberplant, wodurch Funkti-
onseinbufRen nicht auszuschliel3en sind. Die Einzelfallbeurtei-
lung ergab in den meisten Féllen eine weniger konflikttrachtige
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Der Generalwildwegeplan ist die relative raum-
liche Konkretisierung einer ldealvorstellung und
kann daher im Einzelfall Berticksichtigung
finden, falls Wildtiere durch Windenergieanla-
gen in ihrem Zug behindert wirden. Insoweit
kann das Mohntal stérkere Berucksichtigung
finden. (Weiteres siehe Einzelwurdigung der
Vorranggebiete)
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A2.7-5

A.2.7-6

RP Tlbingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tibingen, FORST
BW

Lage. Dreimal jedoch handelt es sich um Engpasssituationen
(Vorranggebiete 11, 25 und 26), die besondere Ricksichtnah-
me erfordern.

Der GWP unterliegt laufender Anpassung. Im Planungsbereich
sind neu eine Grinbriicke bei Ebnat (betr. Vorranggebiet 26)
und eine Unterquerung der A 7 am Moéhntal (betr. Vorrangge-
biet 25) zu beriicksichtigen.

Fachlicher Ansprechpartner in Fragen speziell zum General-
wildwegeplan ist Herr Strein (martin.strein@forst.bwl.de; Tel.
0761/ 4018-117) bei der baden-wirttembergischen Forstli-
chen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA). Mit ihm ist eine
Abstimmung Uber die vorliegende Planung erfolgt.

2.2. Schutzbedurftiger Bereich fur die Forstwirtschaft

In allen Vorranggebieten mit Waldflachen sind im Regionalplan
2010 ,Schutzbedurftige Bereiche fiir die Forstwirtschaft* (G)
[Plansatz 3.2.3] ausgewiesen. Die so bezeichneten Waldfla-
chen sollen zur Erflllung bedeutender 6kologischer Aus-
gleichs-, Schutz- und Erholungsfunktionen sowie zur Produkti-
on des Rohstoffes Holz in ihrem derzeitigen Umfang erhalten
bzw. eine Verringerung vermieden werden.

Der eingerdaumte Vorrang von Windenergie bei schutzbeduirfti-
gen Bereichen fur die Forstwirtschaft aus Griinden der Roh-
stoffproduktion wird seitens der Abteilung Forstdirektion mitge-
tragen. Die weitergehenden Ausweisungskriterien (Schutz-
und Erholungsfunktionen) sind durch eigenstandige Kriterien
erfasst und gehen somit ebenfalls in die Standortsbewertung
ein.

2.3. Erholungswald

Erholungswald nach Waldfunktionenkartierung betrifft nur das
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A2.7-7

A2.7-8

(30.10.2012)

RP Tubingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

Vorranggebiet 34 (Stufe 11). Obwohl die Grundlagen der Erho-
lungswaldausweisung durch die Waldfunktionenkartierung
veraltet sind und die FVA an einer Neubewertung arbeitet,
geht die Abt. Forstdirektion nicht von einer entscheidungsrele-
vanten weiteren Betroffenheit aus.

2.4. Gesetzlicher Bodenschutzwald

Bodenschutzwald gem. § 30 LWaldG ist Wald auf erosionsge-
fahrdeten Standorten. Im Planungsraum sind dies nicht nur
rutschgefahrdete Hange, felsige oder flachgriindige Steilhan-
ge, sondern auch Standorte, die zur Verkarstung neigen. Letz-
tere kommen z.B. als Feuerstein-Schlufflehme in mehreren
pot. Vorranggebieten vor (z.B. 11, 26, 38). Wahrend Rutsch-
hange und Steillagen eine ganz erhebliche Restriktion flr die
Errichtung und insbesondere die Zuwegung fur Windkraftanla-
gen darstellen, sind zur Verkarstung neigende Lagen als weni-
ger problematisch anzusehen.

2.5. »Beruhigte Bereiche“ nach forstl. Sonderplanung

Fir die Waldgebiete des Ostalbkreises wurde 2006 ein Zonie-
rungs-Konzept von ,Erholungsschwerpunkten® einerseits und
Lberuhigten Waldbereichen“ andererseits entwickelt (Michael
HERB 2006). Es handelt sich um Schonbereiche, die von
weiteren Inanspruchnahmen jeglicher Art freigehalten werden
sollen. Dabei wurden von der UFB funf groRere Flachen vor-
dringlich als "beruhigte Bereiche" identifiziert:

4. Flache rund um Keuerstadt: Vorranggebiet 11
[beruhigte Bereiche 8 + 19]

5. Flache siidwestlich von Rosenberg: ohne Vorranggebiet
[beruhigter Bereich 20]

6. Bereich sidlich Lauchheim: Vorranggebiet 19 a) + b)
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Eine detaillierte Bearbeitung erfolgt unter Wr-
digung der Einzelflachen (s.u.).

Kenntnisnahme




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A2.7-9

A.2.7-10

RP Tubingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

[beruhigter Bereich 3]

7. Bereich westlich von Bartholoméa: Vorranggebiet 38 [be-
ruhigter Bereich 35]

8. Bereich nordlich und 6stlich von Untergréningen: Vor-
ranggebiet 5 [beruhigter Bereich 31]

Im Ostalbkreis liegen 15 % von 6.165 ha (946 ha) innerhalb
dieser beruhigten Bereiche. Die Vorranggebiets-Planungen
werden diesbeziglich fur vertretbar gehalten, weil somit noch
in bedeutendem Umfang nicht betroffene Flachen verbleiben.

2.6. Waldrefugien

Einem zuséatzlichen Ausschlusskriterium kommen die Waldre-
fugien (WR) des Alt- und Totholz-Konzeptes (AuT) im Staats-
wald gleich (WEE v. 09.05.2012; S. 7).

Waldrefugien werden im Zuge der Forsteinrichtung erfasst und
stehen damit als Kriterium zur Verfiigung (Lkr. OAK). Sofern
seit Einfuhrung des Alt- und Totholzkonzeptes noch keine
Forsteinrichtung erfolgte, werden die vorlaufig ausgewahlten
Flachen als Bewertungsgrundlage genutzt (Lkr. HDH).

2.7. Zuwegung / ErschlielBung

Geht man bezuglich der Anforderungen an die Infrastruktur
von der Errichtung einer der ENERCON E 82 mit einer Naben-
héhe von ca. 140 m und einer Gesamthdhe von ca. 180 m
vergleichbaren Windkraftanlage aus (Referenzanlage UB S.
37) sowie von der Erfordernis des Einsatzes eines Gittermast-
krans (z.B. LIEBHERR LG 1750), so ist zu konstatieren, dass
normale Standard-Waldwege generell ungeeignet fir den
Transport dieser Lasten und deren Abmessungen sind. In
jedem Fall drfte eine Ertiichtigung vorhandener Trassen bzw.
ein Neubau von Fahrwegen, verbunden mit einer Ausstockung
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A2.7-11

RP Tubingen, FORST
BW

(30.10.2012)

von Uberstrichenen Waldbereichen die Regel sein. Nach den
Regelungen des WEE (S. 31; 5.6.2.4) muss eine taugliche
ErschlieBung nicht bereits zum Zeitpunkt der Genehmigung
vorhanden sein. Es ist abzuschatzen, ob ,damit gerechnet
werden kann, dass die ErschlieBung bis zur Fertigstellung der
Anlage funktionsféhig angelegt und (...) auf Dauer zur Verfi-
gung stehen wird*.

Aus forstlicher Sicht umfasst eine solche Abschéatzung in erster
Linie folgende Gesichtspunkte:

e Die geomorphologische Gesamtsituation

e Geologische Formation und Bdden (insbes. rut-
schungsgeneigte und hydromorphe Standorte)

e Gegenwartige Wegeinfrastruktur innerhalb Waldes

e Vorhandensein von Restriktionsflachen, die nicht zu
beeintrachtigen (Tabubereiche) oder zu schonen sind

Zu diesem Zweck muss die Betrachtungsebene gewodhnlich
erweitert werden, um auch die Umgebung aul3erhalb eines
Vorranggebietes mit einbeziehen. Dazu stehen, neben den
Ublichen Standard-Kartenwerken, speziell die forstliche

Standortskarte und das Geodat-Wegekataster zur Verfi-

gung.

2.8. »Hinweise* fir nachgeordnete Planungsverfahren

Folgende forstliche Belange sind im Zuge der kommunalen
Bauleitplanung bzw. der standortbezogenen Einzelplanung
nach BImSchG bei der Standortsauswahl zu bertcksichtigen:

e Sonstige Waldbiotope nach WBK (insh. Wald mit
schitzenswerten Tieren und Pflanzen)

e Habitatbaumgruppen Staatswald

¢ Vermehrungsgutbestande nach FoVG

e Forstliche Langzeitversuchsflachen der FVA
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A.2.7-12

A.2.7-13

RP Tubingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tibingen, FORST
BW

e Standorte Umwelt-Messnetze und Dauerbeobach-
tung

e  Strukturreiche Althdlzer mit moglicher Artenschutz-
relevanz (Bu/sLb >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

B. Einzelwurdigung der Windkraft-Vorranggebiete

Von insgesamt 22 potentiellen VVorranggebieten (s. Tab. 2)
wurden 21 Flachen mit Waldbetroffenheit beurteilt und hin-
sichtlich der Waldbelange durch eine Ampel bewertet. Dabei
wurden 7 Vorranggebiete als konfliktreich (2 = Gelb), 14 als
geeignet (1 = Grin) und keine als sehr konfliktreich (3 =
Rot) eingestuft.

~Konfliktreich® ist so zu verstehen, dass die Abteilung Forstdi-
rektion in Teilbereichen dieser Vorranggebiete Flachenanpas-
sungen fur erforderlich hélt, um die benannten Konflikte auszu-
raumen. Dabei geht es hauptsachlich um geologisch ungeeig-
nete Standorte (Knollenmergelhdnge der Vorrangflachen 7 und
8), Wildtierkorridor-Engstellen (Vorrangflachen 11, 25 und 26)
sowie erhebliche Mangel in der ErschlieBung (Vorrangflache 5)
und eine Konzentration kleinflachiger Tabu- und Restriktions-
flachen (Vorrangflache 19a).

Explizit sei nochmals erwahnt, dass der hoheren Forstbehodrde
die Priufung spezieller artenschutzrechtlicher Belange nicht
moglich ist. Die Aussagen gelten also vorbehaltlich der Pri-
fung dieser Sachverhalte durch die Naturschutzverwaltung.

Die Uberpriifung der Schutzgiiter ergab in einigen Féllen ab-
weichende Befunde zum Umweltbericht. Diese bitten wir ggf.
zu Uberprufen.

C. Regionale Aufforstungskonzeption

Die Forstdirektion regt angesichts des zu erwartenden Fla-
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A.2.7-14

A.2.7-15

(30.10.2012)

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tubingen, FORST
BW

chenumfanges von Ersatzaufforstungen als Ausgleich fur die
Waldinanspruchnahme (8 9 LWaldG) fur Bau und Errichtung
von WKA sowie der Zuwegung im Wald eine regionale Auffors-
tungskonzeption durch den Regionalverband zur Steuerung
dieser Aktivitdten an. Neben den Vorzigen einer effizienten
Biindelung und Koordinierung der Verfahren und der Flexibili-
tat eines Uberdrtlichen Ausgleichs hat dieses Vorgehen den
Vorteil hoher Planungssicherheit und Gewahrleistung eines
rascheren Verfahrensablaufes.

Anlage 1: Wirdigung der Einzelflachen hinsichtlich forst-
licher Belange, thematische Karten

Vorranggebiets-ID 1
Flachenbezeichnung Striethof

ErschlieBung /Geologie /Standorte

Waldbestande auf stauwassergepragtem Boden (STE svnDL
und swfDL); GroberschlieBung entlang Waldrand vorhanden

Gesamtwirdigung

Standdrtliche Vorbelastung durch vorhandene Windenergiean-
lagen. Flachenschutzbelange sind nicht betroffen und das
Vorranggebiet daher - vorbehaltlich der Prufung etwaiger ar-
tenschutzrechtlicher Belange - unstrittig.

1 - geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 2

Flachenbezeichnung Eschach / Géggingen
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der Regionalplangesamtfortschreibung und der
Erstellung des Landschaftsrahmenplans auf-
gegriffen.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A.2.7-16

(30.10.2012)

RP Tubingen, FORST
BW

(30.10.2012)

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Lediglich randlich marginal Uberlappend; ohne Relevanz.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

Unmittelbar randlich verlaufend: Biotopnummer 7125 0104-95
,Buttenbach NW Goggingen* [LB 5 - FlieRgewasser mit natur-
naher Begleitvegetation]; ohne Relevanz.

Strukturreiche Althdlzer o.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Uberwiegend Nadelwald (Fi). Im Nordosten innerhalb Gemein-
dewaldes Extensivbestand anschlieRend (vermutlich im Um-
weltbericht als Waldrefugium erfasst).

Erschlielung /Geologie /Standorte

Auf der Kuppe Wechsel von hydromorphen (STE wfLK, wfT)
mit terrestrischen Boden (STE LK, T, sDL).

Eine duRere Anbindung an das Straf3ennetz ist vorhanden,
aber die Binnenerschlie3ung ist nicht LKW-befahrbar ausge-
baut.

Gesamtwiirdigung

Es sind keine gewichtigen Flachenschutzbelange direkt betrof-
fen, jedoch sind im unmittelbaren Randbereich und Umfeld des
Vorranggebietes Restriktionsflachen vorhanden. Probleme mit
der ErschlieBung vorhanden.

1 - geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 5

Flachenbezeichnung: Buhler
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Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Anpassung der Gebiets-
abgrenzung

Aufnahme in Begriindung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Lediglich geringfiigige Uberlappungen; nicht relevant.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

3 Biotope des LBT 4 [Stillgewasser mit Verlandungsbereich]:
Biotopnummer 7025 2014-96 ,Feuchtbiotop im Spitzfeld S
Gerabronn“, B-Nr. 7025 5317-03 , Teich SW Steinenbihl“ und
B-Nr. 7025 2018-96 , Tumpel im Haubruck SW Bihler”

Habitatbaumgruppen Staatswald

Im SO innerhalb bzw. im NO auf3erhalb mehrere Habitat-
baumgruppen.

Strukturreiche Althdlzer o.a.
allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Das Gebiet ist Uberwiegend mit Fichten-Mischwald bestockt.

Beruhigte Bereiche nach forstl. Planung

Das Vorranggebiet 5 ist situiert innerhalb des beruhigten Be-
reichs 31 der UFB OAK. Diese Schonbereiche sollen nach
dem Konzept von 2006 von weiteren Inanspruchnahmen jegli-
cher Art freigehalten werden.

ErschlieBung /Geologie /Standorte

Das Gebiet gehért zum Naturraum ,Schwabisch-Fréankische
Waldberge®. Die Waldflachen haben eine vergleichsweise
extensive FahrwegerschlieBung; gro3ere Erschlielungsmali’-
nahmen sind erforderlich.

Gesamtwiirdigung

Kleinflachige Restriktionen sowie die Notwendigkeit groRerer
ErschlieBungsmalnahmen fiihren zu Einschrankungen in der
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Bei den gesetzlich geschiitzen Biotopen und
Habitatbaumgruppen handelt es sich um klein-
flachige Schutzbereiche, die im Rahmen der
Gebietsausweisung Uberplant werden kénnen.
Durch eine entsprechende Wahl des Anlagen-
standorts kdnnen Beeintrachtigungen vollstan-
dig vermieden werden. Die Bericksichtigung ist
fuir die nachgeordneten Planungen zu Anla-
genstandorten relevant.

Kenntnisnahme

Keine Veranlassung fir Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung, da ausreichend beruhigte
Bereiche verbleiben (s.o.: 2.5 ,Beruhigte Berei-
che)

Kenntnisnahme

Aufgrund der Anforderungen aus der Energie-
wende und den Klimaschutz ist kein Verzicht
auf das Vorranggebiet méglich. Durch die

zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Waldbiotope, Habi-
tatbaumgruppen)




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
Gebietsbewertung. Ausweisung erfolgt eine Konzentration auf
2 — konflikireiches Vorranggebiet besonders wir?dhéffige.Bereiche und eine Bln-
delung von Windenergieanlagen. Andere emp-
findlichere Bereiche kdnnen dadurch freigehal-
ten werden. Eine Optimierung des Gebietszu-
schnittes ist jedoch sinnvoll. Durch Heraus-
nahme des westlichen Bereichs wird unter
Berilicksichtigung der Windhoffigkeit den Bo-
denverhéltnissen Rechnung getragen.
A.2.7.-17 | RP Tibingen, FORST Vorranggebiets-ID 7 Anpassung der Gebiets- 7

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Neuler

Bodenschutzwald (8§ 30 LWaldG)

Grof3flachig sind die Flachhénge als Rutschhang und Tonhang
in Bewegung kartiert und fallen damit unter den gesetzlichen
Bodenschutzwald. Es handelt sich um z&h-plastischen Knol-
lenmergel, der als Baugrund als &uf3erst unglinstig zu beurtei-
len ist.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / § 32 NatSchG)

Zwei Objekte: Biotopnummer 7026 3169-96 “Liashangkanten
W Leinenfirst® und Biotopnummer 7026 3167-96 ,Waldrand
NO Leinenfirst” [LBT 6 Strukturreiche Waldrénder]

Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Sehr alte Laubholzbestande sind nicht ausgewiesen. Im Be-
reich den Privatwaldes stockt tberwiegend Nadelwald. Ein
Waldrefugium befindet sich sidlich der westlichen Teilflache.

ErschlieBung /Geologie /Standorte
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Aufgrund der Anforderungen aus der Energie-
wende und den Klimaschutz ist kein Verzicht
auf das Vorranggebiet mdglich. Durch die
Ausweisung des Vorranggebiets ,Neuler
Schrezheim* (7/8) erfolgt eine Konzentration
auf besonders windhoffige Bereiche und eine
Biindelung von Windenergieanlagen. Eine
Optimierung des Gebietszuschnittes ist jedoch
sinnvoll. Durch Herausnahme des westlichen
Bereichs wird den Bodenverhéltnissen Rech-
nung getragen. Fur die verbleibenden Teilbe-
reiche wird aufgrund der Giberdurchschnittlich
guten Windhoffigkeit von einer wirtschaftlichen
Errichtung von Windenergieanlagen ausge-
gangen. Insbesondere durch die Zuordnung
der Teilflachen zur KreisstralRe (infrastrukturelle
Vorbelastung) macht eine Erschlieung der
Gebiete moglich.

Bei den gesetzlich geschutzen Biotopen und
Habitatbaumgruppen handelt es sich um klein-

abgrenzung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
Das Geléande umfasst insbesondere die Knollenmergel- flachige Schutzbereiche, die im Rahmen der
Rutschhange unterhalb des Liaskante. Die vorhandene Er- Gebietsausweisung Uberplant werden kénnen.
schlieBung ist nicht ausreichend bzw. fehlt im Privatwald und Durch eine entsprechende Wahl des Anlagen-
der Bau von Wegen problematisch. Zumindest diese Zonen standorts kdnnen Beeintrachtigungen vollstan-
erscheinen damit ziemlich ungeeignet fir die Errichtung von dig vermieden werden. Die Beriicksichtigung ist
Windkraftanlagen. fur die nachgeordneten Planungen zu Anla-
Gesamtwiirdigung genstandorten relevant.
Abgesehen von kleinflachigen Restriktionen, sind - vorbehalt-
lich artenschutzrechtlicher Prufung - v.a. die standdrtlichen Kenntnisnahme
Bedingungen (Knollenmergelh&nge) sehr unglnstig und stel-
len die Eignung als Vorrangflache in Frage.
2 — konfliktreiches Vorranggebiet
A.2.7-18 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 8 Aufnahme in Begrindung | 8

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Schrezheim

Bodenschutzwald (§ 30 LWaldG)

Der geologische Untergrund wird von tonigen und mergeligen,
aber auch sandigen Ausgangsgesteinen des Keupers be-
stimmt. Die ausgepragten Ton- und Rutschhénge der sudli-
chen Teilflache sind als gesetzlicher Bodenschutzwald dekla-
riert. Diese zahplastischen, sich stark verformenden und quel-
lenden Verwitterungsdecken gelten als &uRerst ungunstiger
Baugrund.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

Westlich der stidlichen Teilflache flie3t der ,Frankenbach” mit
Biotopnummer 7026 3163-96 [LBT 5 Fliel3gewasser mit natur-
naher Begleitvegetation].

Wildtierkorridore und —knoten (Mindestbreite ~25 m)
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Aufgrund der Anforderungen aus der Energie-
wende und den Klimaschutz ist kein Verzicht
auf das Vorranggebiet moglich. Aufgrund der
Uberdurchschnittlich guten Windhoffigkeit wird
trotz der unguinstigen Bodenverhaltnisse von
einer wirtschaftlichen Errichtung von Wind-
energieanlagen ausgegangen.

Bei den gesetzlich geschitzen Biotopen han-
delt es sich um kleinflachige Schutzbereiche,
die im Rahmen der Gebietsausweisung uber-
plant werden kdnnen. Durch eine entsprechen-
de Wabhl des Anlagenstandorts kdnnen Beein-
trachtigungen vollstandig vermieden werden.
Die Bertiicksichtigung ist fur die nachgeordne-

zu Plansétzen als Hinweis
fir nachgelagerte Verfah-
ren (Biotope, Vermeh-
rungsgutbestande)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

Im Bereich der nérdlichen Teilflache ist ein Kreuzungsbereich
von Wildtierkorridoren verzeichnet, in dem mit erhéhten Wild-
tierbewegungen zu rechnen ist. Da es sich aber bei den Ell-
wanger Bergen um breitere bewaldete Hohenriicken handelt,
ist dennoch keine verschéarfte Engpasssituation zu befuirchten.
Auch die sudliche Teilflache wird westlich vom Wildtierkorridor
durchquert.

ggf. 1.000m-Puffer-Zone um Wildtierkorridor:
Etwa 2/3 der Flache liegen innerhalb der 1.000 m Pufferzone.

Strukturreiche Althdlzer o.a.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Sehr alte Laubholzbesténde sind nicht ausgewiesen. Im Be-
reich den Privatwaldes stockt Uberwiegend Nadelwald.

Vermehrungsqgutbestéande nach FoVG

Im Umfang von 8,6 ha sind in der nérdlichen Teilflache aner-
kannte Erntebestande vorhanden.

ErschlieBung /Geologie /Standorte

Das Geléande ist durch schwierige Untergrundverhéltnisse mit
zahplastischen und vernassenden Boden gepréagt. Ein Grund-
gerust forstlicher ErschlieBungswege ist vorhanden, Teilberei-
che sind jedoch unerschlossen.

Gesamtwirdigung

Abgesehen von der Wildtierkorridorproblematik und vorbehalt-
lich artenschutzrechtlicher Prufung sind v.a. die standdrtlichen
Bedingungen (Ton- und Rutschhange) unginstig und schran-
ken die Eignung als Vorrangflache ein.

2 — konfliktreiches Vorranggebiet

74

ten Planungen zu Anlagenstandorten relevant.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Zu Vermehrungsgutbestanden wurden keine
Daten zur Verfiigung gestellt. Eine Bertcksich-
tigung muss in den nachgelagerten Verfahren
erfolgen.

Kenntnisnahme




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
A.2.7-19 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 9 Aufnahme in Begrindung | 9

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Rosenberg

Bodenschutzwald (8§ 30 LWaldG)

Im Sudwesten ist die Standortseinheit ,stark sauerer wechsel-
feuchter Sandhang* (sswfSH) aufgrund der Gelandeneigung
kleinflachig als gesetzlicher Bodenschutzwald erfasst.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

Lediglich ein gesetzl. geschutztes Waldbiotop:
B-Nr. 6926 6145-96 , Timpel W Hummelsweiler [LBT 4 Still-
gewasser mit Verlandungsbereich]

Strukturreiche Althdlzer o.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Die Baumartenzusammensetzung und Altersstruktur der
Waldbestande der gesamten Fléache ist gepragt von Sturm-
schadensereignissen. Aufgrund der Standortseigenschaften
wurden die Jungbesténde Uberwiegend mit Stiel-Eiche und
Tanne begriindet. Laub-Althdlzer fehlen.

ErschlieBung /Geologie /Standorte

Die Standorte der gesamten Flache sind stauwassergepragt.
Das riihrt von den Ton- und Mergellagen des Keupers im Un-
tergrund her. Grol3flachig kommen die StE wiT, vnT sowie
wfLK, vnLK vor, die hinsichtlich ihrer Eigenschaften fiir eine
Wegeerschlie3ung problematisch sind. Die ErschlieBung ist fiir
Windenergienutzung nicht ausreichend.

Gesamtwiirdigung

Vorbehaltlich der Prifung artenschutzrechtlicher Belange, stellt
sich inshesondere die Untergrundbeschaffenheit als ungunstig
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Beim Bodenschutzwald und gesetzlich ge-
schiitzen Biotopen handelt es sich um kleinfla-
chige Schutzbereiche, die im Rahmen der
Gebietsausweisung Uberplant werden kénnen.
Durch eine entsprechende Wahl des Anlagen-
standorts kdnnen Beeintrachtigungen vollstan-
dig vermieden werden. Die Bericksichtigung ist
fuir die nachgeordneten Planungen zu Anla-
genstandorten relevant.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

zu Plansétzen als Hinweis
fir nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
dar.
1 — geeignetes Vorranggebiet
A.2.7-20 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 11 Aufnahme in Begriindung | 11

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Ellenberg/Jagstzell

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Im Suiden und Norden kleine Flachen randlich einbezogen;
nicht von Relevanz.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
8 30a LWaldG / § 32 NatSchG)

6 kleinflachige, gesetzl. geschitzte Waldbiotope befinden sich
innerhalb der Vorrangflache:

e B-Nr. 6927 3138-96 ,Feuchtgebiet W Georgenstadt” [LBT
3 Moorbereiche und Feuchtbiotope]

e B-Nr. 6927 3125-96 ,Waldteich am WeiRenbach* und

e B-Nr. 6927 3136-96 ,Timpel im Roten Letten W Breiten-
bach® sowie

e B-Nr. 6927 3139-96 ,Waldteich W Georgenstadt‘ [LBT 4
Stillgewasser mit Verlandungsbereich]

e B-Nr. 6927 3126-96 ,Weillenbach SW Matzenbach” und

e B-Nr. 6927 0032-96 ,Bachrinne im Hornwald NO Sto-

cken® [LBT 5 FlieRgewasser mit naturnaher Begleitvege-
tation]

Sonstige Waldbiotope nach WBK
insb. Wald mit schiitzenswerten Tieren und Pflanzen

Bei den beiden erfassten Biotopen handelt es sich um Buchen-
Altholzreste mit potenziellem Vorkommen von Schwarzspecht
und Hohltaube: Biotopnummer 6927 3137-96 ,Wald mit selte-
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Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-
schiitzen Biotopen, Habitatbaumgruppen und
Waldrefugien handelt es sich um kleinflachige
Schutzbereiche, die im Rahmen der Gebiets-
ausweisung uberplant werden kénnen. Durch
eine entsprechende Wahl des Anlagenstand-
orts kdnnen Beeintrachtigungen vollstandig
vermieden werden. Die Berucksichtigung ist fur
die nachgeordneten Planungen zu Anlagen-
standorten relevant.

Siehe oben

zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope, Waldrefugien,
Habitatbaumgruppen,
strukturreiche Altholzbe-
sténde, Wildtierkorridor)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

nen Tieren NO Keuerstadt“ und Biotopnummer 6927 0031-96
»Wald im Nestlersbuch NO Stocken® [LBT 7 Waldbestédnde mit
schiitzenswerten Tierarten].

Wildtierkorridore und —knoten (Mindestbreite ~25 m)

Sowohl im Stiden am Hornberg, als auch im Norden am Eu-
lenbuck verlaufen Wildtierkorridore. Der Hornberg stellt einen
Zwangspass dar, da nur in diesem Bereich die BAB 7 (Horn-
bergtunnel) Gber-quert werden kann. Deshalb wird vorge-
schlagen den sudlichen Bereich (zumindest stuidlich des Nest-
lersbuchwegs) aus dem Vorranggebiet herauszunehmen.

ggf. 1.000m-Puffer-Zone um Wildtierkorridor:
Knapp 70 ha des Vorranggebiets liegen innerhalb der 1.000 m
Pufferzone des Wildtierkorridors.

Waldrefugien Staatswald
(8 30a LWaldG / § 32 NatSchG)

Das Waldrefugium 20/3 y18 (zugleich Waldbiotop 6927 0031-
96 ,Wald im Nestlersbuch NO Stocken®) befindet sich inner-
halb des Vorranggebietes. Es handelt sich um einen Buchen-
Altholzrest.

Habitatbaumgruppen Staatswald

Habitatbaumgruppen sind vorhanden.

Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Es handelt sich Uberwiegend um Fichten-Mischwald-Besténde
auf teilweise wechselfeuchten oder vernassenden Sand- und
Tonbéden. Es sind auch ausgedehntere junge Sturmfolgebe-
stande mit Laubholz, insbesondere Eichen, zu finden. Die
wenigen erhaltenen Laub-Altholzbesténde sind in diesem
Bereich als Waldrefugien ausgewiesen. Zwei Waldrefugien,
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Wildtierkorridore wurden in Abstimmung mit der
FVA entsprechend des Planungsmal3stabs der
regionalen Ebene beriicksichtigt.

Siehe oben

Siehe oben

Siehe oben




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

namlich 20/4 a18 und 30/15 y17 (zugleich Waldbiotop 6927
3137-96 ,Wald mit seltenen Tieren NO Keuerstadt®) liegen im
naheren Umkreis.

beruhigte Bereiche nach forstl. Planung

Zu den von der UFB Ostalbkreis vordringlich als "beruhigte
Bereiche" identifizierten Flachen z&hlt insbesondere dieses
Areal um die Keuerstadt. Es schlie3t die Vorrangflache 11
ganz ein. Bei dem Vorranggebiet handelt es sich jedoch vor-
wiegend um die benachbart der Autobahn gelegene Zone, fur
die dadurch ohnehin handfeste Einschrankungen gelten.

Das Zonierungs-Konzept furr die Waldgebiete des Ostalbkrei-
ses wurde 2006 zur Darstellung von ,Erholungsschwerpunk-
ten® einerseits und ,beruhigten Waldbereichen* andererseits
entwickelt (Michael HERB 2006). Es handelt sich um Schonbe-
reiche die von weiteren Inanspruchnahmen jeglicher Art frei-
gehalten werden sollen.

Erschlielung /Geologie /Standorte

Die ErschlieBungslage ist forstlich gesehen mustergiiltig, das
Gelande gering reliefiert und verebnet. Es herrscht ein Mosaik
aus hydromorphen mit terrestrischen Béden vor. Zur Errich-
tung von WKA sind lange Zufahrten durch das Waldgebiet
erforderlich mit wesentlich anspruchsvollerem Ausbaustandard
was insbesondere Trassenbreite, Tragfahigkeit und Kurvenra-
dien anbelangt.

Gesamtwiirdigung

Die fur eine Windkraftnutzung in Frage kommende Flache
wurde bereits erheblich reduziert und umfasst i.w. noch den
der BAB 7 benachbarten Streifen. Aufgrund der Tatsache,
dass sich am Hornberg im Siiden verschiedene 6kologisch-
sensible Flachen zusammendrédngen mit einer Engstelle des
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Es besteht keine Veranlassung fur Anpassung
der Gebietsabgrenzung, da ausreichend beru-
higte Bereiche verbleiben (s.o.: 2.5 ,Beruhigte
Bereiche®). Das Vorranggebiet ,Ellenberg/
Jagstzell* (11) erstreckt sich auf die bereits
durch Larmemissionen vorbelasteten Bereiche
entlang der Autobahn.

Kenntnisnahme




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A.2.7-21

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

Wildtierkorridors, Waldrefugien, Waldbiotop sowie randlich
Bodenschutzwald, empfiehlt die Forstdirektion eine Zone von
ca. 500m Tiefe aus dem endgiiltigen Vorranggebiet auszu-
grenzen. Die Einschatzung der Forstdirektion weicht hier von
der des Umweltberichts ab.

2 — konfliktreiches Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 12
Flachenbezeichnung: Dalkingen/Neunheim

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Im Sudwesten des Gebietes sind ca. 2,5 ha Lias-Lehmhang
(LHL) als gesetzlicher Bodenschutzwald kartiert.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

Lediglich ein gesetzl. geschiitztes Waldbiotop:

B-Nr. 7027 0241-96 ,Quelle und Bach im Dornh&ule SW
Neunstadt® [LBT 5 FlieRgewasser mit naturnaher Begleitvege-
tation]; kleinflachige Ausschlussflache

Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Die Waldflache ist gepragt von Nadel-Mischwaldbestanden.
Die Orthophotokarte zeigt im Osten auch Flachen mit alteren
Laubbaumen. Naheres allerdings ist fur den Privatwald ohne
weiteres nicht zu bestimmen.

ErschlieBung /Geologie /Standorte

Nur randliche ErschlielBung vorhanden. In Kuppenlage stehen
teilweise vernassende Tone an.

Gesamtwirdigung
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Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-
schitzen Biotopen und strukturreichen Altholz-
bestanden handelt es sich um kleinflachige
Schutzbereiche, die im Rahmen der Gebiets-
ausweisung Uberplant werden kénnen. Durch
eine entsprechende Wahl des Anlagenstand-
orts kdnnen Beeintrachtigungen vollstandig
vermieden werden. Die Berucksichtigung ist fur
die nachgeordneten Planungen zu Anlagen-
standorten relevant.

Siehe oben

Kenntnisnahme

Aufnahme in Bgertindung
zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,

Biotope, Altholzbestande)

12




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A.2.7-22

A.2.7-23

RP Tubingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

Vorbehaltlich der Prufung artenschutzrechtlicher Belange
sowie einiger kleinflachiger Restriktionen, steht einer Wind-
kraftnutzung aus forstlicher Sicht wenig entgegen.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 14
Flachenbezeichnung: Freihof

Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Uberwiegend Nadelholz und Jungbestande.

Erschlielung /Geologie /Standorte

Der Privatwald ist bisher nicht mit Fahrwegen erschlossen.

Gesamtwiirdigung

Angesichts der bestehenden Windkraftanlagen bestehen forst-
licher Sicht keine besonderen Bedenken gegen ein Vorrang-
gebiet.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 17
Flachenbezeichnung: Nonnenholz

Bodenschutzwald (8§ 30 LWaldG)

Im Westen ist randlich ein flacher Tonhang (0,26 ha) als ge-
setzlicher Bodenschutzwald erfasst; keine Flachenrelevanz

Gesetzl. geschitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

Lediglich ein gesetzl. geschiitztes Waldbiotop:
B-Nr. 7027 0252-96 ,Wald i. Gallenwaldle NW Z&bingen® [LBT
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Kenntnisnahme

Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-
schiitzen Biotopen, Altholzbestédnden und
Waldrefugien handelt es sich um kleinflachige
Schutzbereiche, die im Rahmen der Gebiets-
ausweisung Uberplant werden kénnen. Durch
eine entsprechende Wahl des Anlagenstand-
orts kdnnen Beeintrachtigungen vollstandig

Aufnahme in Begriindung
zu Plansétzen als Hinweis
fir nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope, Waldrefugien,
strukturreiche Altholzbe-
stéande, Vermehrungsgut-
bestande)

Zur Gebietsabgrenzung
siehe A.1.1-29 (RP Stutt-

14

17




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
1 Seltene naturnahe Waldgesellschaften] vermieden werden. Die Bertcksichtigung ist fur | gart Luftverkehr)
Waldrefugien Staatswald die nachgeordneten Planungen zu Anlagen-
standorten relevant.
Im Norden ist ein Eichenaltholz (17/6 yW) als Waldrefugium
aufgenommen.
Strukturreiche Althdlzer 0.8.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)
Im Privatwald stocken mehrere Laub-Altholzbestande, die Siehe oben
beziglich Artenschutzbelangen interessant sein kénnen (s.
Vermehrungsgutbestande nach FoVG).
Vermehrungsgutbestédnde nach FoVG
Siehe oben
Zwei groRe Laub-Altholzbestande im Privatwald sind nach
FoVG zur Beerntung anerkannt.
Erschlieung /Geologie /Standorte
Die innere ErschlieBung des Privatwaldes mit Fahrwegen ist Kenntnisnahme
manig. Viele Trassen enden als Sackgassen. Ein Teil der
Standorte tendiert von grundfrisch bis wechselfeucht.
Gesamtwirdigung
Vorbehaltlich der Prufung artenschutzrechtlicher Belange,
sowie einiger kleinflachigerer Restriktionen, erscheint das
Gebiet aus forstlicher Sicht insgesamt als Vorranggebiet ge-
eignet.
1 — geeignetes Vorranggebiet
A.2.7-24 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 19 a) 19a

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Waldhausen / Beuren |

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Die Feuerstein-Schlufflehme sind als Bodenschutzwald kar-
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Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-

Aufnahme in Begriindung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

tiert, da diese Standorte zur Verkarstung neigen. Sie sind mit
Uber 30 ha uber das Gebiet zerstreut.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

3 kleinflachige, gesetzl. geschitzte Waldbiotope befinden sich
innerhalb der Vorrangflache:

e B-Nr. 7127 6235-95 ,Feldgehdlz NO Waldhausen® [LBT 9
Strukturreiche Waldbestande]

e B-Nr 7127 6237-95 ,Hilbe NO Waldhausen (2)“ und
e B-Nr. 7127 6236-95 ,Hiilbe NO Waldhausen (1)“ [LBT 4
Stillgewasser mit Verlandungsbereich]

Wildtierkorridore und —knoten (Mindestbreite ~25 m)

Die Hauptflache wird diagonal von einem Wildtierkorridor
durchquert. Es handelt sich aber nicht um eine besondere
Engpasssituation, da der Wald an dieser Stelle recht ausge-
dehnt ist.

ggf. 1.000m-Puffer-Zone um Wildtierkorridor:
Ca. 234 ha (62 %) des Vorranggebiets liegen innerhalb der
1.000 m Pufferzone des Wildtierkorridors.

Waldrefugien Staatswald

Im Staatswald befinden sich folgende Waldrefugien:

e 1/10y19
e 1/11y18
e 94/9y16

Es handelt sich um Buchen-Althélzer.

Habitatbaumgruppen Staatswald

Habitatbaumgruppen sind in diesem Bereich bisher nicht aus-
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schiitzen Biotopen, Habitatbaumgruppen,
Waldrefugien und Altholzbestanden handelt es
sich um kleinflachige Schutzbereiche, die im
Rahmen der Gebietsausweisung Uberplant
werden kdnnen. Durch eine entsprechende
Wahl des Anlagenstandorts kdnnen Beein-
trachtigungen vollstandig vermieden werden.
Die Beriicksichtigung ist fur die nachgeordne-
ten Planungen zu Anlagenstandorten relevant.

Wildtierkorridore wurden in Abstimmung mit der
FVA entsprechend des PlanungsmalRstabs der
regionalen Ebene beriicksichtigt. Das grof3fla-
chige Freihalten des Kugeltals aus Land-
schaftsschutzgriinden dient ebenfalls der Er-
moglichung einer ungestérten Wanderbewe-

gung.

Siehe oben

Siehe oben

zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope, Waldrefugien,
strukturreiche Altholzbe-
sténde, Vermehrungsgut-
bestande)




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

geschieden (Stand Februar 2012).

Strukturreiche Althélzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

AuBer den als Waldrefugien ausgewiesenen Bestanden ist ein
in Verjungung befindlicher Buchenbestand b16/2 im Westen
erwdhnenswert, der aufgrund seines Alters und der Struktur
von artenschutzrechtlichem Belang sein dirfte. Einzelne altere
Laubbaume und -baumgruppen finden sich tber die Flache
zerstreut. Ca. 200m westlich der kleineren Teilflache ist das
Waldrefugium 94/10 y16 vorgelagert.

Vermehrungsgutbestande nach FoVG

Im Bereich des Vorranggebietes liegen anerkannte Vermeh-
rungsgutbestéande im Umfang von ca. 92 ha, hauptsachlich zur
Gewinnung Buchen- und Fichtensamen. Dies ist eine bemer-
kenswerte Konzentration solcher Besténde.

beruhigte Bereiche nach forstl. Sonderplanung

Zu den von der UFB Ostalbkreis vordringlich als "beruhigte
Bereiche" identifizierten Flachen zahlt Bereich sidlich Lauch-
heim (beruhigter Bereich 3), der einen grof3en Teil des Vor-
ranggebietes abdeckt.

Erschlielung /Geologie /Standorte

Eine ordentliche BasiserschlieRung ist vorhanden, das Gelan-
de hat geringe Reliefenergie. Zusatzliche Erschlieungen sind
erforderlich.

Gesamtwiirdigung

Eine Reihe von im Detail zu berticksichtigender Belange las-
sen Teilbereiche dieses potenziellen Vorranggebiets aus forst-
licher Sicht als nicht geeignet erscheinen.
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Siehe oben

Zu Vermehrungsgutbestéanden wurden keine
Daten zur Verfigung gestellt. Eine Bertcksich-
tigung muss in den nachgelagerten Verfahren
erfolgen.

Es besteht keine Veranlassung fir Anpassung
der Gebietsabgrenzung, da ausreichend beru-
higte Bereiche verbleiben (s.o.: 2.5 ,Beruhigte
Bereiche® bzw. A.2.7-8).

Kenntnisnahme




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
2 — konfliktreiches Vorranggebiet
A.2.7-25 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 19 b) Aufnahme in Begriindung | 19b

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Waldhausen / Beuren Il

Gesetzl. geschitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

5 kleinflachige, gesetzl. geschiitzte Waldbiotope befinden sich
innerhalb der Vorrangflache; punktuelle Betroffenheit:

e B-Nr. 7127 1121-95 ,Solhauhitte W Michelfeld (2),

e B-Nr. 71271 123-95 ,Kugelbuck W Michelfeld (1)“ und

e  B-Nr. 7127 1122-95 ,Kugelbuck W Michelfeld (2)“ [LBT 4
Stillgewasser mit Verlandungsbereich]

e B-Nr. 7127 1124-95 ,Solhauhitte W Michelfeld (3)“ und

e B-Nr. 7127 1135-95 ,Rubenacker W Oberriffingen” [LBT
12 Naturgebilde]

Wildtierkorridore und —knoten (Mindestbreite ~25 m)

Der Sudbereich wird von einem Wildtierkorridor gequert. Hier
gibt es aufgrund der Gelédndesituation und des hohen Waldan-
teils aber keine Engstelle.

gof. 1.000m-Puffer-Zone um Wildtierkorridor:
Knapp 79 ha (27 %) des Vorranggebiets liegen innerhalb der
1.000 m Pufferzone des Wildtierkorridors.
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Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-
schiitzen Biotopen und Habitatbaumgruppen
handelt es sich um kleinflachige Schutzberei-
che, die im Rahmen der Gebietsausweisung
Uberplant werden kdnnen. Durch eine entspre-
chende Wahl des Anlagenstandorts kdnnen
Beeintrachtigungen vollstandig vermieden
werden. Die Berucksichtigung ist fur die nach-
geordneten Planungen zu Anlagenstandorten
relevant.

Wildtierkorridore wurden in Abstimmung mit der
FVA entsprechend des Planungsmaf3stabs der
regionalen Ebene beriicksichtigt. Das groR¥fla-
chige Freihalten des Kugeltals aus Land-
schaftsschutzgriinden dient ebenfalls der Er-
mdglichung einer ungestdrten Wanderbewe-

gung.

zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope, Habitatbaum-
gruppen, strukturreiche
Altholzbesténde, Vermeh-
rungsgutbesténde)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

Habitatbaumgruppen Staatswald

Mindestens eine Habitatbaumgruppe wurde in diesem Bereich
bisher ausgeschieden (Stand August 2012).

Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

An potenziell artenschutzrechtlich relevanten Bestanden sind
lediglich ein Buchen-Altholz a** im Suidosten sowie randlich ein
Buchen-Altholz y17 im Sudwesten zu nennen. Ansonsten wird
der Wald zu rd. 80 % von Nadelholz-Mischwald eingenommen.

Vermehrungsgutbestéande nach FoVG

Die anerkannten Vermehrungsgutbestande betreffen Nadel-
holz und nehmen rd. 6 ha ein.

beruhigte Bereiche nach forstl. Sonderplanung

Fast die gesamte Flache fallt in das von der UFB Ostalbkreis
als "beruhigten Bereich" (3) abgegrenzte Areal sidlich Lauch-
heim.

Sonstiges

Im Westen umfasst das Gebiet einen Teil des ehem. Militard-
pots Lauchheim.

Ostlich des Gebietes liegen die sog. Michelfelder Bohnerzgru-
ben.

Erschlielung /Geologie /Standorte

Das Gelanderelief ist flachhtigelig und die forstliche Erschlie-
Bung flachendeckend.

Gesamtwiirdigung

Vorbehaltlich der Prufung artenschutzrechtlicher Belange und
einiger kleiner aus forstlicher Sicht problematischer Teilfla-
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Siehe oben

Siehe oben

Zu Vermehrungsgutbestéanden wurden keine
Daten zur Verfigung gestellt. Eine Bertcksich-
tigung muss in den nachgelagerten Verfahren
erfolgen.

Es besteht keine Veranlassung fiir Anpassung
der Gebietsabgrenzung, da ausreichend beru-
higte Bereiche verbleiben (s.o.: 2.5 ,Beruhigte
Bereiche®).

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
chen, erscheint dieses potenzielle Vorranggebiet grundsatzlich
fur eine Windkraftnutzung geeignet.
1 - geeignetes Vorranggebiet
A.2.7-26 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 21 Kenntnisnahme 21
BW Flachenbezeichnung: Weilermerkingen / Dehlingen
(30.10.2012) ErschlieBung /Geologie /Standorte
Waldflache randlich erschlossen.
Gesamtwirdigung
Die Waldbetroffenheit ist gering und besondere forstliche Be-
lange treten nicht auf.
1 — geeignetes Vorranggebiet
A.2.7-27 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 23 Aufnahme in Begriindung | 23

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Dischingen

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Im Nordwesten ragt eine Feuersteinschlufflehm-
Standortseinheit ((s)FSchl) sehr kleinflachig in die Flache
hinein, die aufgrund von Verkarstungsneigung als Boden-
schutzwald erfasst ist.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8 32 NatSchG)

1 kleinflachiges, gesetzl. geschitztes Waldbiotope, ist lediglich
randlich tangiert:

B-Nr. 7227 2169-95 ,Quelle am Ohrberg NO Fleinheim* [LBT 5
FlieRgewasser mit naturnaher Begleitvegetation]

Wildtierkorridore und -knoten
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Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-
schiitzen Biotopen, Habitatbaumgruppen und
Waldrefugien handelt es sich um kleinflachige
Schutzbereiche, die im Rahmen der Gebiets-
ausweisung Uberplant werden kénnen. Durch
eine entsprechende Wahl des Anlagenstand-
orts kdnnen Beeintrachtigungen vollstandig
vermieden werden. Die Berucksichtigung ist fur
die nachgeordneten Planungen zu Anlagen-
standorten relevant.

zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A.2.7-28

RP Tibingen, FORST

gof. 1.000m-Puffer-Zone um Wildtierkorridor:

Nordlich fuhrt in knapp 200 m Entfernung ein Wildtierkorridor
vorbei. Es dirfte insgesamt aber ein ausreichend breiter ge-
eigneter Landschaftsausschnitt zur Verfligung stehen.

Etwa ein Viertel des Vorranggebiets liegt innerhalb der 1.000
m Pufferzone des Wildtierkorridors.

Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Die Waldflache ist uberwiegend von Nadelwald bestanden. Im
Gemeindewald gibt es nach der Forsteinrichtungskarte keine
besonderen Hinweise auf alte und strukturreiche Laubholzbe-
stéande. Das Orthophoto zeigt im Nordwesten des Privatwaldes
einen grofReren und &lteren Laubholzbestand, der mglw. zu
Uberprifen ware.

ErschlieBung /Geologie /Standorte

Am Rande des Gebietes befinden sich Erdfélle. Die Standorte
sind Uberwiegend Kalkverwitterungslehme, oft mit hohen Mer-
gelanteilen.

Die Wegerschlie3ung des Gemeindewaldes entspricht forstli-
chen Standards. Erschlieung im Grof3privatwald teils nicht
ausreichend.

Gesamtwiirdigung

Vorbehaltlich der Prifung artenschutzrechtlicher Belange
erscheint dieses potenzielle Vorranggebiet grundsatzlich fiir
eine Windkraftnutzung geeignet.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 25

87

Wildtierkorridore wurden in Abstimmung mit der
FVA entsprechend des Planungsmal3stabs der
regionalen Ebene beriicksichtigt.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Anpassung der Gebiets-

25




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Heidenheim /Nattheim

Gesetzl. geschitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

4 kleinflachige, gesetzl. geschitzte Waldbiotope, oft mit meh-
reren Teilflachen, befinden sich innerhalb der Vorrangflache:

o B-Nr. 7227 2086-95 ,Dolinenkette im Roferhau SW
Kleinkuchen® [LBT 12 Naturgebilde]

e B-Nr. 7227 2085-95 ,Ehem. Timpel im Wolfsbuhl SW
Kleinkuchen® [LBT 3 Moorbereiche und Feuchtbiotope]

e B-Nr. 7227 2095-95 ,Hilbe im Stephansholz NW
Nattheim® und

e B-Nr. 7227 2100-95 ,Zwei Hilben im Schwarzhau NW
Nattheim® [LBT 4 Stillgewasser mit Verlandungsbereich]

Wildtierkorridore und —knoten (Mindestbreite ~25 m)

Gegeniber dem bisherigen Stand des GWP (Juli 2010) hat
sich im Bereich des Vorranggebietes 25 neuerlich eine we-
sentliche Anderung ergeben:

Anstatt der Querung uber den Waldweg KleinkuchenerstralRe
im Norden des Vorranggebietes verlauft der Wildtierkorridor
nunmehr unter der Méhntalbriicke (BAB 7) mit einer Spann-
weite von 213 m hindurch. Da es sich um eine besonders
bedeutende Querungsstelle handelt, hat die FVA (Herr
STREIN) die Empfehlung ausgesprochen, die Zufiihrung aus
dem Vorranggebiet herauszunehmen und damit die Flachen in
einen noérdlichen und einen sidlichen Bereich zu teilen.

gof. 1.000m-Puffer-Zone um Wildtierkorridor:
Ein erheblicher Teil des Vorranggebiets liegt innerhalb der
1.000 m Pufferzone des Wildtierkorridors.

Waldrefugien Staatswald
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Bei den gesetzlich geschiitzen Biotopen, Alt-
holzbestanden und Waldrefugien handelt es
sich um kleinflachige Schutzbereiche, die im
Rahmen der Gebietsausweisung tberplant
werden kdnnen. Durch eine entsprechende
Wahl des Anlagenstandorts kdnnen Beein-
trachtigungen vollstandig vermieden werden.
Die Bertiicksichtigung ist fur die nachgeordne-
ten Planungen zu Anlagenstandorten relevant.

Es handelt sich hier insbesondere um die Tal-
bereiche des Mohntals, welche fir die Wind-
kraft eine nachrangige Bedeutung aufweisen.
Eine Anpassung der Gebietsabgrenzung zur
Freihaltung des Wildkorridors unter Beriicksich-
tigung der Windverhaltnisse ist moglich.

abgrenzung gem. Karte

Aufnahme in Begriindung
zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Biotope, Waldrefugi-

en, strukturreiche Altholz-
bestande, forstl. Langzeit-
versuchsflachen)




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
Ca. 7 ha Buchen-Althélzer sind als Waldrefugien erfasst: Siehe oben
30/6 yW, 30/9 yW und 30/14 yW.
Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)
An potenziell artenschutzrechtlich relevanten Bestanden ist Siehe oben
aul3er den aufgefiihrten Waldrefugien ein Buchen-Altholz im
Gemeindewald Abt. 7/4 und 7/5 al4/2 zu nennen. Es handelt
sich bei den Waldbestanden ansonsten uberwiegend um Na-
delholz-Mischwald.
. ) . Zu forstlichen Langzeitversuchsflachen wurden
Forstliche Langzeitversuchsflachen der FVA . . .
keine Daten zur Verfigung gestellt. Eine Be-
Die FVA Abt. Waldwachstum betreut in diesem Bereich rd. 3,5 | riicksichtigung muss in den nachgelagerten
ha Dauerversuchsflachen (Fi-Standraumversuche) mit etwa 24 | Verfahren erfolgen.
verschiedenen Feldern.
Erschlielung /Geologie /Standorte Kenntnisnahme
Das Geléanderelief ist kupiert und die forstliche Erschliel3ung
flachendeckend. Aufgrund der abgelegenen rdumliche Lage
sind ggf. langere Zufahrten Uber Waldwege vonnéten.
Gesamtwirdigung Angesichts der Frage, ob Windenergieanlagen | Anpassung der Gebiets-
Uberhaupt Wildwechsel/Wildwege beeintrachti- | abgrenzung gem. Karte
Vorbehaltlich der Prifung artenschutzrechtlicher Belange und p .g . 9 99
. ) . i o i gen und in der gefundenen regionalplaneri-
einiger aus forstlicher Sicht problematischer Teilflachen, ist . .
iell der Wildtierkorrid bschnitt Mahntalbriick schen Losung kann diese pauschale Forderung
speziell der i . er orr.| or-Q.uerungs.a s¢ ,m ONNIAIDIUCKE | eines 1000m-Korridors nicht beriicksichtigt
zu beachten. Hier empfiehlt die FVA die Freihaltung des Zu- . .
. . . R . . .. | werden. Eine Anpassung der Gebietsabgren-
laufbereichs und die Teilung der Vorrangflache in der Mitte mit . N .
i ) zung wird geldndebezogen und unter Beriick-
einer Tiefe von ca. 1.000 m. S . T
sichtigung der Windverhéaltnisse vorgenommen.
2 — konfliktreiches Vorranggebiet
A.2.7-29 | RP Tibingen, FORST Vorranggebiets-ID 26 26

BW

Flachenbezeichnung: Koénigsbronn / Ebnat
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

(30.10.2012)

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Ein Teil der Feuersteinlehme (Staatswald, ehemaliges Muniti-
onsdepot) ist als gesetzlicher Bodenschutzwald erfasst.

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / § 32 NatSchG)

12 kleinflachige, gesetzl. geschiitzte Waldbiotope, oft mit meh-
reren Teilflachen, befinden sich innerhalb der Vorrangflache:

e B-Nr. 7226 4166-95 ,Tumpel Eckbuche NO Ochsenberg®,

e B-Nr. 7226 4167-95 ,Tumpel im Zeller Hau NO Ochsen-
berg (1),

e B-Nr. 7226 4168-95 ,Tumpel im Zeller Hau NO Ochsen-
berg (2)“ und

e  B-Nr. 7226 4170-95 ,Schnepfenhiilbe NO Ochsenberg*
[LBT 4 Stillgewéasser mit Verlandungsbereich]

e B-Nr. 7227 6368-95 ,Doline W Nietheim (1),

e B-Nr. 7227 6369-95 ,Dolinen W Nietheim®,

e B-Nr. 7227 6370-95 ,Doline W Nietheim (2)%,

e B-Nr. 7227 2019-95 ,Dolinen im Birkhau W Nietheim®,

e B-Nr. 7227 2020-95 ,Doline im Birkhau W Nietheim®,

e B-Nr. 7227 2021-95 ,Dolinenfeld im Birkhau W Nietheim®,

e B-Nr. 7227 2022-95 ,Dolinen im Hahnengarten SW Niet-
heim®,

e B-Nr. 7226 4171-95 ,Dolinen im Dunkelschlag O Ochsen-
berg“ [LBT 12 Naturgebilde]

Sonstige Waldbiotope nach WBK
insb. Wald mit schiitzenswerten Tieren und Pflanzen

Bei den zwei Waldbestanden handelt es sich um Standorte
des Keulen-Barlapps (Lycopodium clavatum): 7227 2017-95
»Wald am Heidenheimer Trieb W Nietheim und 7226 4169-95
.Zeller Hau SO Ochsenberg“ [LBT 8 Waldbestande mit schit-
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Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-
schitzen Biotopen und Altholzbestanden han-
delt es sich um kleinflachige Schutzbereiche,
die im Rahmen der Gebietsausweisung tber-
plant werden kdnnen. Durch eine entsprechen-
de Wahl des Anlagenstandorts kdnnen Beein-
trachtigungen vollstandig vermieden werden.
Die Beriicksichtigung ist fur die nachgeordne-
ten Planungen zu Anlagenstandorten relevant.

Siehe oben

Aufnahme in Begriindung
zu Plansétzen als Hinweis
fir nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope, strukturreiche
Altholzbestande, Wildtier-
korridor)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

zenswerten Pflanzenarten].

Wildtierkorridore und —knoten (Mindestbreite ~25 m)

In nord-sidliche Richtung quert bisher im dstlichen Teil ein
Wildtierkorridor das Vorranggebiet. Durch den Bau einer
Grunbricke uber die BAB 7 ein Stiick nordlich des Vorrangge-
bietes zwischen Grof3kuchen und Ebnat (Einweihung 2011) ist
eine Modifikation der Trassenfiihrung erforderlich. Damit liegt
der norddstliche Zipfel des Vorranggebietes nunmehr im Zu-
laufbereich des Engpasses und sollte deshalb von Windkraft-
anlagen freigehalten werden.

ggf. 1.000m-Puffer-Zone um Wildtierkorridor:
Etwa 40 % des Vorranggebiets liegt innerhalb der 1.000 m
Pufferzone des Wildtierkorridors.

Strukturreiche Althélzer o.a.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Im Grofprivatwald stocken ganz tiberwiegend Nadelholbe-
sténde, welche grofR¥flachig jingeren Alters sind. Unmittelbar
sudlich an den Staatswaldteil im Stidwesten grenzt ein struk-
turreiches Buchen-Altholz an (Abt. 7 a16/1).

Erschlielung /Geologie /Standorte

Die ErschlieBung im Privatwald ist nur in Teilbereichen ausrei-
chend.

Gesamtwirdigung

Vorbehaltlich der Prifung artenschutzrechtlicher Belange
erscheint insbesondere der norddstliche Zulaufbereich zur neu
errichteten Grunbricke Uber die A 7 konflikttréchtig.

2 - konfliktreiches Vorranggebiet
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Wildtierkorridore wurden in Abstimmung mit der
FVA entsprechend des PlanungsmalRstabs der
regionalen Ebene beriicksichtigt. Es sind aus-
reichend groRRe Bereich zur Querung des
Waldbereiches aufRerhalb des Vorranggebiets
vorhanden.

Siehe oben

Kenntnisnahme

Siehe oben




Nr. Einwender Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Bezug
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
(Datum Eingang)
gung
A.2.7-30 | RP Tubingen, FORST Vorranggebiets-ID 27 27

BW
(30.10.2012)

Flachenbezeichnung: Oberkochen

Gesetzl. geschiitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

Lediglich ein gesetzl. geschiitztes Waldbiotop ist randlich be-
rahrt:

B-Nr. 7226 4142-95 ,Gaintal S Oberkochen (2)“ [LBT 12 Na-
turgebilde]

Sonstige Waldbiotope nach WBK
insb. Wald mit schiitzenswerten Tieren und Pflanzen

Bei diesem Waldbestand handelt es sich um einen Standort
des Keulen-Barlapps (Lycopodium clavatum): B-Nr. 7226
4120-95 ,Riesenhau SO Oberkochen (1)* [LBT 8 Waldbestan-
de mit schitzenswerten Pflanzenarten]

Habitatbaumgruppen Staatswald

Mehrere Habitatbaumgruppen wurden in diesem Bereich bis
dato ausgeschieden (Stand August 2012).

Strukturreiche Althdlzer 0.4.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Mehrere groR3flachige, strukturreiche Buchen-Althdlzer erstre-
cken sich uber die Westhélfte des Vorranggebiets: 70/9 al5,
70/7 al14/2. Das Waldrefugium 70/5 y16 mit sehr alten Buchen
ist etwa 20 m nordostlich auRerhalb gelegen.

Vermehrungsqgutbestédnde nach FoVG

Im Bereich des Vorranggebietes erstreckt sich ein gro3flachi-
ger anerkannter Vermehrungsgutbestand mit Fichten.
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Bei den gesetzlich geschiitzen Biotopen, Habi-
tatbaumgruppen und Altholzbestanden handelt
es sich um kleinflachige Schutzbereiche, die im
Rahmen der Gebietsausweisung tberplant
werden kdnnen. Durch eine entsprechende
Wahl des Anlagenstandorts kdnnen Beein-
trachtigungen vollstandig vermieden werden.
Die Bertiicksichtigung ist fur die nachgeordne-
ten Planungen zu Anlagenstandorten relevant.

Siehe oben

Siehe oben

Zu Vermehrungsgutbestanden wurden keine
Daten zur Verfligung gestellt. Eine Bertcksich-
tigung muss in den nachgelagerten Verfahren
erfolgen.

Aufnahme in Begriindung
zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope, Waldrefugien,
Habitatbaumgruppen,
strukturreiche Altholzbe-
sténde, Vermehrungsgut-
bestande, Wildtierkorridor)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A.2.7-31

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

Erschlielung /Geologie /Standorte

Es handelt sich um eine Kuppenlage 6stlich des Kochertals.
Die Fahrwege-Erschlie3ung ist ordentlich. Aufgrund der abge-
legenen raumlichen Lage sind lange Zufahrten uber Waldwege
erforderlich.

Gesamtwiirdigung

Vorbehaltlich der Prufung artenschutzrechtlicher Belange und
Berucksichtigung einiger kleinflachiger Restriktionen, erscheint
dieses potenzielle Vorranggebiet grundsatzlich fur eine Wind-
kraftnutzung geeignet.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 34
Flachenbezeichnung: Dettingen / Hirben

Erholungswald (8 33 LWaldG, WFK Stufe 1+2 oder aktueller
Priifung)

22,1 ha sind in der 6stlichen Teilflache als Erholungswald
Stufe Il nach WFK ausgewiesen. Wegen der Néhe zur der
BAB 7 (Raststatte Lonetal) handelt es sich aber um ein durch
Immissionen bereits spiirbar vorbelastetes Gebiet. Der Errich-
tung von WKA in einem solchen Umfeld ist prinzipiell der Vor-
zug zu geben vor der Nutzung bisher géanzlich beruhigter Fla-
chen.

Immissionsschutzwald (& 31 LWaldG)

Bis in einen Tiefe von 500 - 800 m Entfernung wurde der Wald
beiderseits der BAB 7 als Immissionsschutzwald deklariert.
Insbesondere geht es darum, das Eselsburger Tal als regional
bedeutsamen Erholungsbereich und wertvollen Biotop vor
belastigenden und nachteiligen Wirkungen durch verschiedene
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Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Das Eselsburger Tal liegt in einer Entfernung
von ca. 1 km zum Vorranggebiet. Die Funktion
als Immissionsschutzwald ist somit nicht beein-
trachtigt.

Aufnahme in Begriindung
zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Biotope, Waldrefugi-
en, strukturreiche Altholz-
bestande, Vermehrungs-
gutbestande)

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung

34




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

Immissionen zu schiitzen oder diese zu vermindern.

Gesetzl. geschitzte Waldbiotope (8 30a LWaldG / § 32

NatSchG)

Die Liste der Biotope ist lang, wobei es sich samtlich um Doli-
nen handelt:

B-Nr. 7426 0202-94 ,Dolinen in Ziegelebene SO Det-
tingen®,

7426 0201-94 ,Dolinen in Ziegelhau SO Dettingen®,
7426 0202-94 ,Dolinen in Ziegelebene SO Dettingen®,
7426 0203-94 ,Dolinen in Teichhaldele SO Dettin-
gen®,

7426 0204-94 ,Dolinen in Fuchsteich SO Dettingen®,
7426 0205-94 ,Dolinen in Fuchsteich SO Dettingen
7426 0206-94 ,Dolinenfeld Rotfeldteich SO Dettingen
7427 0236-94 ,Dolinen in Hasenbirkert SO Dettingen
7426 0208-94 ,Dolinen in Rotfeldteich SO Dettingen
7426 0210-94 ,Doline in Fuchsteich SO Dettingen
7426 0213-94 ,Dolinen in Teichburren SO Dettingen
7426 0211-94 ,Dolinen in Teichburren SO Dettingen
7426 0209-94 ,Dolinen Rotfeldteich SO Dettingen
7426 0214-94 ,Doline in Teichburren SO Dettingen
7426 0212-94 ,Dolinenkette im Raderhau SO Dettin-
gen

7427 0245-94 ,Dolinengruppe beim Weinberg SW
Hirben

7426 0215-94 ,Doline im Raderhau SO Dettingen
7427 0244-94 ,Doline in Probsthau SW Hiirben

7427 0240-94 ,Dolinenkette beim Staudach N Bissin-
gen

7427 0241-94 ,Doline in Katzental NO Bissingen
7426 3284-95 ,GroRer Erdfall Teichhau O Ziegelei
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Bei den gesetzlich geschutzen Biotopen, Alt-
holzbestanden und Waldrefugien handelt es
sich um kleinflachige Schutzbereiche, die im
Rahmen der Gebietsausweisung tberplant
werden kdnnen. Durch eine entsprechende
Wahl des Anlagenstandorts kdnnen Beein-
trachtigungen vollstandig vermieden werden.
Die Bertiicksichtigung ist fur die nachgeordne-
ten Planungen zu Anlagenstandorten relevant.




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

e 7426 3285-95 ,Dolinen im Réderhau SO Dettingen
[LBT 12 Naturgebilde]

Ein flichenbedeutsameres Biotop ist ausgestanzt:

e 7426 0207-94 “Grofie Doline in Rotfeldteich SO Det-
tingen*

Ebenso ein Teil des Biotops

e 7426 0206-94 ,Dolinenfeld Rotfeldteich SO Dettin-
gen“ [LBT 12 Naturgebilde]

Waldrefugien Staatswald

Ein Waldrefugium mit ca. 2,5 ha Flache liegt innerhalb des
Staatswaldes des Vorranggebietes: 20/12 el4.

Strukturreiche Althdlzer o.a.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Im Norden der westlichen Teilflache befindet sich ein Eichen-
Altholz 20/6 e16. Im Osten der ¢stlichen Teilflache grenzt mit
dem Bestand 19/3 y16 ein weiteres Waldrefugium an.

Vermehrungsgutbestande nach FoVG

Ein anerkannter Erntebestand von 0,59 ha befindet sich am
Rande der Ostlichen Teilflache.

Erschlielung /Geologie /Standorte

In diesem Gebiet treten grof3flachig Karsterscheinungen auf.
Die WegeerschlieRung entspricht der forstiiblichen Praxis.

Gesamtwiirdigung

Abgesehen von Erschwernissen wegen des geologischen
Untergrundes und der etwaigen Prifung artenschutzrechtlicher
Belange sowie einigen kleinflachigen Restriktionen, stehen
einer Vorranggebietsausweisung keine erheblichen forstlichen
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Siehe oben

Siehe oben

Zu Vermehrungsgutbestanden wurden keine
Daten zur Verfligung gestellt. Eine Bertcksich-
tigung muss in den nachgelagerten Verfahren
erfolgen.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

A.2.7-32

A.2.7-33

A.2.7-34

RP Tibingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tlbingen, FORST
BW

(30.10.2012)

RP Tibingen, FORST
BW

Einwénde entgegen.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 36
Flachenbezeichnung: Gussenstadt

Erschlielung /Geologie /Standorte

Der einbezogene Privatwald ist nur mit Stichwegen erschlos-
sen.

Gesamtwiirdigung

Vorbehaltlich etwaiger artenschutzrechtlicher Belange stehen
keine erheblichen forstlichen Gesichtspunkte einer Vorrangge-
bietsausweisung entgegen.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 37
Flachenbezeichnung: Gnannenweiler

ErschlieBung /Geologie /Standorte

Der einbezogene Privatwald im Osten ist nur durch einen
Randweg erschlossen.

Gesamtwiirdigung

Vorbehaltlich etwaiger artenschutzrechtlicher Belange stehen
keine erheblichen forstlichen Gesichtspunkte einer Vorrangge-
bietsausweisung entgegen.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Vorranggebiets-ID 38

Flachenbezeichnung: Falkenberg

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Zur Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung siehe

36

37

38
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

(30.10.2012)

Bodenschutzwald (8 30 LWaldG)

Die Feuersteinschlufflehme (ca. 37 ha) sind aufgrund von
Verkarstungsneigung als gesetzlicher Bodenschutzwald klassi-
fiziert.

Gesetzl. geschitzte Waldbiotope
(8 30a LWaldG / 8§ 32 NatSchG)

Lediglich ein gesetzl. geschiitztes Waldbiotop:
B-Nr. 7225 0511-95 ,Dolinenfeld N Falkenhohle® [LBT 12 Na-
turgebilde]

Strukturreiche Althélzer o.a.
(allg. i.d.R. >140 Jahre, Ei >160 Jahre)

Die Waldflache ist gepragt von gro3en Nadel- und Laubholz-
bestanden, die jedoch nach den FE-Unterlagen insgesamt
nicht Gberdurchschnittlich alt oder strukturreich sind.

Drei Waldrefugien befinden sich im Umfeld des pot. Vorrang-
gebietes: 92/7 yW, 92/13 yW, 92/12 yW. Es sind strukturrei-
che, alte Buchen- bzw. Buntlaubholzbestande.

beruhigte Bereiche nach forstl. Sonderplanung

Das Vorranggebiet 38 ist innerhalb des beruhigten Bereichs 35
[.Bereich westlich von Bartholom&“] gelegen. Diese Schonbe-
reiche des Konzepts der UFB OAK von 2006 sollen von weite-
ren Inanspruchnahmen jeglicher Art freigehalten werden.
Sonstiges

In der 6stlichen Teilflache liegt ein friihgeschichtlicher Grabh-
gel.

Erschlielung /Geologie /Standorte

Ein Dolinenfeld im Osten weist auf Verkarstungserscheinun-
gen im Untergrund hin. Die ErschlieBung im dstlichen Teilbe-

Beim Bodenschutzwald, den gesetzlich ge-
schiitzen Biotopen, Habitatbaumgruppen und
Waldrefugien handelt es sich um kleinflachige
Schutzbereiche, die im Rahmen der Gebiets-
ausweisung uberplant werden kénnen. Durch
eine entsprechende Wahl des Anlagenstand-
orts kdnnen Beeintrachtigungen vollstandig
vermieden werden. Die Bertcksichtigung ist fur
die nachgeordneten Planungen zu Anlagen-
standorten relevant.

Siehe oben

Es besteht keine Veranlassung fur Anpassung
der Gebietsabgrenzung, da ausreichend beru-
higte Bereiche verbleiben (s.o.: 2.5 ,Beruhigte
Bereiche®).

Der Aspekt muss im Genehmigungsverfahren
beriicksichtigt werden.

Kenntnisnahme

B.2.32 (VG ROsenstein)

Aufnahme in Begriindung
zu Plansétzen als Hinweis
fur nachgelagerte Verfah-
ren (Bodenschutzwald,
Biotope, strukturreiche
Altholzbestande, Grabhi-

gel)
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Bezug

reich ist fur eine Windkraftnutzung nicht ausreichend.

Gesamtwiirdigung

Vorbehaltlich der Prufung artenschutzrechtlicher Belange und
Beriicksichtigung der Karstproblematik sowie einiger kleinfla-
chiger Restriktionen, erscheint dieses potenzielle Vorrangge-
biet grundsatzlich fur eine Windkraftnutzung geeignet.

1 — geeignetes Vorranggebiet

Kenntnisnahme

A.2.8-1

Vermdgen und Bau,
Stuttgart

(31.10.2012)

in oben bezeichneter Sache wird nach Prifung festgestellt,
dass von der geplanten Teilfortschreibung des Regionalplans
Ostwurttemberg fiir die Nutzung Erneuerbarer Energien in den
betreffenden Vorranggebieten teilweise landeseigene Grund-
sticke und sonstige Interessen festgestellt (vgl. beiliegende
Ubersicht) wurden. Grundsatzlich gibt es seitens des Landes
keine Einwande gegen die im Plan ausgewiesenen Vorrang-
gebiete zur Nutzung Erneuerbarer Energien, allerdings wird
hinsichtlich der geplanten Vorhaben in den potentiellen Stand-
orten vorsorglich darauf aufmerksam gemacht, dass unter
Umsténden einzelne Vorhaben fir die Nutzung von Windener-
gie Auswirkungen auf den bestehenden BOS — Digitalfunk und
auch insbesondere auf die Richtfunkstrecken haben kénnten.
Dies hangt jedoch stark von der Lage und der Hohe der jewei-
ligen Windkraftanlage ab. Diesbeziiglich kénnten Interessen
des Landes von der Planung betroffen sein.

Die Stellungnahme wird zugleich im Namen und im Auftrag
des Ministeriums fur Finanzen und Wirtschaft Baden-
Wirttemberg abgegeben. In diesem Zusammenhang wurde
wegen der von der Planung ggf. betroffenen BOS-Standorte
das Ministerium darum gebeten, das Innenministerium von der
Planung des Regionalverbands zu informieren. Das Ministeri-
um fur Finanzen und Wirtschaft hat eine Mehrfertigung dieses
Schreibens erhalten.

Kenntnisnahme

Die entsprechenden Stn. sind eingegangen

und wurden in der Planung beruicksichtigt. (s.

A.3.1 (Bereitschaftspolizeiprasidium))
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A.3 Fachbehorden des Landes

Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fiir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s (=) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
A3.1-1 Bereitschaftspolizeipra- | vielen Dank fiir die Ubersendung ihrer Daten beziiglich der 11
sidium Baden- Prifung der BOS-Richtfunkverbindungen in Bezug auf die von 21
Wirttemberg ihnen zu planenden Windvorrangflachen. 23
Die Aspekte wurden bericksichtigt (siehe Stel- | Aufnahme in Begrin-
(26.09.2012) Die Auswertung bei der Autorisierten Stelle Digitalfunk Baden- P L gt ( i d 25
N . lungnahme des Innenministeriums BW zur dung zu Plansétzen als | 34
Wirttemberg (ASDBW) hat ergeben, dass die Interessen des . . . e
. . . . . informellen Beteiligung, Anlage 4 zu DS 18 VV- | Hinweis fiir nachgela- 38
BOS-Digitalfunk mehrfach tangiert sind, Hierzu sind der Anla-
. o ) o 2012). gerte Verfahren (Be-
ge sechs Plots beigefugt, die ihre Windvorranggebiete in Ver- hordenfunk)
bindung mit den BOS Richtfunklinks darstellen.
Aus dem o.g. Grund ist es zwingend erforderlich, dass bei
vorliegen konkreter Planungskoordinaten fiir die einzelnen
Anlagen diese an die ASDBW libermittelt werden, um eine fiir
jeden Einzelfall belastbare Aussage treffen zu kénnen.
Fur Ruckfragen steht die ASDBW gerne zur Verfiigung.
A3.2-1 Oberfinanzdirektion Die von der OFD Karlsruhe, Abteilung Bundesbau Baden- Kenntnisnahme
Karlsruhe Wirttemberg, wahrzunehmenden Belange werden durch die
(20.09.2012) _Plan.ung nicht be_rUhrt. Eine Beteiligung im weiteren Verfahren
ist nicht erforderlich.
A33-1 Netzgesellschaft Ost- Vielen Dank fir die Uberlassung der Unterlagen zur Teilfort- Kenntnisnahme

wirttemberg GmbH
(EnBW / ODR)

(12.10.2012)

schreibung des Reginalplans fiir die Nutzung von Erneuerba-
ren Energien in Ostwurttemberg. Wir haben keine weiteren
Anregungen zum Verfahren.
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A.4 Fachbehorden des Bundes

Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fiir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s (=) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung

A4l-1 Bundeseisenbahnver- Gegen das Vorhaben bestehen keine Einwande. Belange des Kenntnisnahme
moégen, Stuttgart Bundeseisenbahnvermdgens sind nicht betroffen.
(08.08.2012)

A42-1 Bundesnetzagentur, lhr 0.g. Schreiben bezieht sich auf das Verfahren der regiona-
Berlin len Raumordnungs- bzw. Flachennutzungsplanung. Bei diesen
(06.08.2012) Planungen spielt u.a. auch die Frage einer vorsorglichen Ver-

meidung ggf. eintretender Beeintrachtigungen von Richt-
funkstrecken (Stérung des Funkbetriebs) durch neu zu errich-
tende Bauwerke (z.B. Windkraftanlagen) eine wesentliche
Rolle. Daher méchte ich auf Folgendes hinweisen:

e Die Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen (BNetzA) teilt u.a.
gemalf § 55 des Telekommunikationsgesetzes (TKG)
vom 22.06.2004 die Frequenzen fur das Betreiben von
zivilen Richtfunkanlagen zu. Selbst betreibt sie keine
Richtfunkstrecken. Die BNetzA kann aber in Planungs-
und Genehmigungsverfahren (z.B. im Rahmen des Bau-
rechts oder im Rahmen des Bundesimmissionsschutzge-
setzes) einen Beitrag zur Stdrungsvorsorge leisten, in-
dem sie Namen und Anschriften der fir das Plangebiet in
Frage kommenden Richtfunkbetreiber identifiziert und
diese den anfragenden Stellen mitteilt. Somit werden die
regionalen Planungstrager in die Lage versetzt, die evtl.
betroffenen Richtfunkbetreiber friihzeitig Uber vorgese-
hene BaumafRnahmen bzw. Flachennutzungen zu infor-
mieren.

e Beeinflussungen von Richtfunkstrecken durch neue
Bauwerke mit Bauhéhen unter 20 m sind nicht sehr
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Eine Abstimmung mit den Netzbetreibern ist im
Verfahren erfolgt, die Erkenntnisse wurden in
der aktuellen Planung bericksichtigt (vgl. Stel-
lungnahmen der Netzbetreiber: F.5, F.8).




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A4.2 -2

Bundesnetzagentur,
Berlin

(06.08.2012)

wahrscheinlich. Auf das Einholen von Stellungnahmen
der BNetzA zu Planverfahren mit geringer Bauhdhe kann
daher allgemein verzichtet werden.

e Angaben zum geografischen Trassenverlauf der Richt-
funkstrecken bzw. zu den ggf. eintretenden Storsituatio-
nen kann die BNetzA nicht liefern. Im Rahmen des Fre-
qguenzzuteilungsverfahrens fir Richtfunkstrecken prift
die BNetzA lediglich das Storverhéltnis zu

anderen Richtfunkstrecken unter Berticksichtigung topogra-
fischer Gegebenheiten, nicht aber die konkreten Tras-
senverhéltnisse (keine Uberpriifung der Bebauung und
anderer Hindernisse, die den Richtfunkbetrieb beein-
trachtigen kénnen). Die im Zusammenhang mit der Bau-
leit- bzw. Flachennutzungsplanung erforderlichen Infor-
mationen kdnnen deshalb nur die Richtfunkbetreiber lie-
fern. AuBerdem ist die BNetzA von den Richtfunk-
betreibern nicht erméchtigt, Auskiinfte zum Trassenver-
lauf sowie zu technischen Parametern der Richtfunkstre-
cken zu erteilen. Aus Grinden des Datenschutzes kon-
nen diese Angaben nur direkt bei den Richtfunkbetrei-
bern eingeholt werden.

e Unabhangig vom Planungsstand habe ich zu lhrer Vorin-
formation, eine Uberpriifung der geplanten Vorrangge-
biete fur Windkraftanlagen durchgefiihrt. Dazu habe ich
eine Aufteilung in 7 Teilgebiete vorgenommen. Den je-
weils beigefligten Anlagen la — 1g kdnnen Sie die dazu
von mir ermittelten Koordinaten der Prifgebiete (jeweils
Flache eines Planquadrats mit dem NW- und dem SO-
Wert) sowie die Anzahl der in diesen Koordinaten-
bereichen in Betrieb befindlichen Punkt-zu-Punkt-
Richtfunkstrecken entnehmen. Bitte beachten Sie, dass
das angewandte Prufverfahren nur die Untersuchung
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Gemalf den Informationen aus der informellen
Beteiligung sind zivile Richtfunkstrecken kein

Ausschlussgrund fiir das regionale Planungs-
verfahren.

Aufnahme in Begrin-
dung zu Plansétzen als
Hinweis flr nachgela-
gerte Verfahren

11
17
26
27
34
38
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A4.2 -3

Bundesnetzagentur,
Berlin

(06.08.2012)

groR¥flachiger Gebiete, die rechteckférmig bzw. quadra-
tisch sind, ermdglicht. Es ist daher nicht auszuschliel3en,
dass einige der identifizierten Richtfunkstrecken einen
grofReren Abstand zu den WKA-Plangebieten aufweisen
und nicht in unmittelbarem Konflikt zu diesen stehen.

e Inden zu den Vorranggebieten gehérenden Landkreisen
sind aulerdem Punkt-zu-Mehrpunkt-Richtfunkanlagen
geplant bzw. in Betrieb. Da beim Punkt-zu-Mehrpunkt-
Richtfunk die Anbindung der Terminals innerhalb zellula-
rer Strukturen in der Flache erfolgt, kann nur durch den
jeweiligen Richtfunkbetreiber die Auskunft erteilt werden,
ob auch das Baugebiet direkt betroffen ist (Anlagen 2a
und 2b).

e Die anliegenden Ubersichten geben Auskunft Uber die
als Ansprechpartner in Frage kommenden Richtfunkbe-
treiber. Da das Vorhandensein von Richtfunkstrecken im
Untersuchungsraum allein kein Ausschlusskriterium fr
die Nutzung der Windenergie ist, empfehle ich lhnen,
sich mit den Richtfunkbetreibern in Verbindung zu setzen
und sie in die weiteren Planungen einzubeziehen. Je
nach Planungsstand kann auf diesem Wege ermittelt
werden, ob tatséchlich stérende Beeintrachtigungen von
Richtfunkstrecken zu erwarten sind.

e Bei den Untersuchungen wurden Richtfunkstrecken mili-
tarischer Anwender nicht beriicksichtigt. Diesbezigliche
Prufungsantrage kénnen an die ortlich zustandigen
Wehrbereichsverwaltungen (WBV'en) gestellt werden.
Auskinfte Uber die ortliche Zustandigkeit der WBV'en er-
halten Sie beim Bundesamt fiir Informationsmanagement
und Informationstechnik der Bundeswehr, Bereich A9 -
NARFA GE, Ferdinand-Sauerbruch-Stral3e 1, 56073
Koblenz, Tel.: (02621) 694-7265.
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Die Wehrbereichsverwaltung wurde beteiligt (s.
A.4.9).




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
A4.2-4 | Bundesnetzagentur, e Da der Richtfunk gegenwartig eine technisch und wirt- Kenntnisnahme
Berlin schaftlich sehr gefragte Kommunikationslésung darstellt,
(06.08.2012) sind Informationen Uber den aktuellen Richtfunkbele-
gungszustand fir ein bestimmtes Gebiet ggf. in kiirzester
Zeit nicht mehr zutreffend. Ich méchte deshalb ausdriick-
lich darauf hinweisen, dass die lhnen hiermit erteilte _
Auskunft nur fir das Datum meiner Mitteilung gilt. Kenntnisnahme
e Messeinrichtungen des Priuf- und Messdienstes der
BNetzA werden durch die Planungen nicht beeintrachtigt.
A43-1 DB Services Immobilien | Die DB Services GmbH, als von der Deutschen Bahn AG be- Die geforderten Abstande zu Schienenstrecken

GmbH, Karlsruhe
(23.09.2012)

vollméchtigtes Unternehmen, Ubersendet Ihnen hiermit folgen-
de Gesamtstellungnahme der DB AG als Tréager offentlicher
Belange und aller Unternehmensbereiche zum o.g. Verfahren:

Gegen die Planungen bestehen von Seiten der Deutschen
Bahn AG hinsichtlich der TOB-Belange keine Einwendungen,
wenn folgende Hinweise und Anregungen beachtet und be-
riicksichtigt werden:

Nach 84 des Allgemeinen Eisenbahngesetzes (AEG) und §2
der Eisenbahn-Bau- und Betriebsordnung (EBO) ist die Deut-
sche Bahn AG verpflichtet, ihren Betrieb sicher zu fihren und
die Eisenbahninfrastruktur in betriebssicherem Zustand zu
halten. In diesem Zusammenhang weisen wir auf folgendes
hin:

Wegen der besonderen Schutzbedurftigkeit von Anlagen der
Eisenbahnen des Bundes (EdB) und aus den Gefahren des
Eisabwurfs miissen Windenergieanlagen (WEA) einen Ab-
stand von grofRer gleich 1,5 x (Rotordurchmesser + Nabenho-
he) zur nachstgelegenen planfestgestellten Bahnanlage auf-
weisen.

Sollten geltende Bestimmungen des jeweiligen Bundeslandes

und Stromversorgung sind im Planungskonzept
bereits berucksichtigt.
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Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

groRere Abstande fordern, finden die Regelungen des Bundes-
landes Anwendung.

Diese Regelung ist auf

e in Betrieb befindliche Strecken (Gleisachse),

e Stromversorgungsanlagen (z.B. 110 kV-Uberlandleitung)
oder

e GSM-R Funkmastanlagen anzuwenden.

Bitte beachten Sie dazu auch die Stellungnahme der DB Ener-
gie GmbH.

Bei allen Planungen und Baumafinahmen im Umfeld der
Bahnlinie ist die Deutschen Bahn AG als Angrenzer friihzeitig
zu beteiligen. Bei der Bauausfiihrung sind ggf. Bedingungen
zur sicheren Durchfiihrung des Bahnbetriebs zu beachten. Da
Kabel und Leitungen auch auf3erhalb von DB-eigenem Gelan-
de verlegt sein kbnnen, ist rechtzeitig vor Beginn von Mal3-
nahmen eine Kabel- und Leitungsprifung durchzufuhren.

Wir bitten Sie, uns die Abwéagungsergebnisse zu gegebener
Zeit zuzusenden und uns an dem Verfahren weiter zu beteili-
gen.

A4d.4 -1

DB Netze GmbH, Karls-
ruhe

(23.09.2012)

110-kV-Bahnstromleitung Nr. 437/488 Amstetten Aalen/
Abzw Aalen-Osterburken, Ausweisung von Vorrangfla-
chen fir die Windenergie in Ostwirttemberg

(-]

Im Bereich der SuchrGume Windenergie verlaufen die 0.g.
planfestgestellten 110-kV-Bahnstromleitungen. Die Leitungen
verfuigen in der Regel Uber einen Schutzstreifenbereich von je
20 m beiderseits der Trassenachse.

In die Teilfortschreibung des Regionalplanes wurden die
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A4.4 -2

DB Netze GmbH, Karls-
ruhe

(23.09.2012)

nachfolgenden Auflagen, gem. unserem Schreiben vom
5.12.2011 - .EBV-SW-4 -, ibernommen.

Gem. DIN EN 50341-3-4 sind folgende Abstande von den
Windenergieanlagen zu den Freileitungen einzuhalten:

Zwischen Windenergieanlagen und Freileitungen sind folgende
horizontale Mindestabsténde zwischen Rotorblattspitze in
ungunstigster Stellung und auerstem ruhenden Leiterseil
einzuhalten:

e fir Freileitungen ohne Schwingungsschutzmafinah-
men>=3XRotordurchmesser

e flr Freileitungen mit Schwingungsschutzmafnah-
men>1XRotordurchmesser
Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung auBerhalb
der Nachstromung der Windenergieanlage liegt und der
Mindestabstand zwischen der Rotorblattspitze in un-
gunstigster Stellung und dem &uf3eren ruhenden Leiter >
1 X Rotordurchmesser betragt, kann auf die schwin-
gungsdampfenden MaRnahmen verzichtet werden.

Weiterhin gilt fur Freileitungen aller Spannungsebenen, dass
bei ungunstigster Stellung des Rotors die Blattspitze nicht in
den Schutzstreifen der Freileitung ragen darf.

Entsprechend ihrer Einzeichnung der 110-kV-Leitung in den
Plan Suchraume Windenergie - Kartenteil West wird der Be-
reich der Vorranggebiete durch die 0.g. 110-kV-
Bahnstromleitungen gekreuzt.

Die nachsten Anndherungen sind:

1. Die BL 487 verlauft in der Nahe von Bartholoma. In den
Gewannen Barenberg und Utzenberg sind Vorrangfla-
chen in einem Abstand von ca. 200 m.
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Die geforderten Abstande zur Stromversorgung
sind im Planungskonzept bereits mit einem
Abstand von 270m beriicksichtigt (ca. 3-facher
Rotordurchmesser der Referenzanlagen)

Die genannten Freileitungen wurden in den
Planungen mit dem oben genannten Abstand
berlcksichtigt.
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A4.4 -3

DB Netze GmbH, Karls-
ruhe

(23.09.2012)

2. Zwischen Gussenstadt und Steinenkirch, in den Ge-
wannen Vorderweiler und Teubenloh sind Vorrangfla-
chen in einem Abstand von ca. 200 m zur BL 487.

3. Zwischen Reichenbach und Dewangen an der K 3239
ist eine Vorrangflache in einem Abstand von ca. 300 m
zur BL 488.

MaRgebend sind nicht die aus den Planunterlagen abgeleite-
ten Werte, sondern die in der Ortlichkeit tatsachlich vorhande-
nen Abstande bzw. H6hen. Dies bezieht sich auch auf die
Richtigkeit des Bahnstromleitungsverlaufes.

Wir stimmen de Vorrangflachen Bauvorhaben unter folgenden
Vorgaben zu:

1. Die endgultigen Bauausfiihrungsplane sind rechtzeitig
bei uns zur Prufung und Zustimmung (vorgeschriebene
Sicherheitsabsténde) einzureichen. Die Hohenangaben
der Windenergieanlagen sind darin auf Meter ilber NN
zu beziehen. Der Abstand der Windenergieanlagen zur
Leitungsachse ist anzugeben.

2. Im Bereich des Schutzstreifens miissen die Abstande
gern. DIN VDE 0210 und DIN EN 50341 eingehalten
werden.

3. Die 110-kV-Bahnstromleitungen sind ohne Schwin-
gungsschutzmanahmen ausgefuhrt. Fir eine ggf. not-
wendig werdende Anpassung ist eine Kostentibernah-
me zuzusagen.

Die genannten Aspekte kénnen in der Regio-
nalplanung nicht geregelt werden, sondern
missen im Rahmen des konkreten Bauvorha-

bens (Genehmigungsverfahren) geklart werden.

A45 -1

Deutscher Wetterdienst,
Stuttgart

(20.09.2012)

Belange des Deutschen Wetterdienstes sind nicht betroffen,
ein Einspruch wird daher nicht erhoben.

Kenntnisnahme
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
A46 -1 Deutscher Wetterdienst, | Sofern von Anliegern unginstige klimatologische Auswirkun- Das Schutzgut Klima wurde im Umweltbericht
Freiburg gen des Projekts geltende gemacht werden, ist das Regionale | umfassend geprift und bewertet.
Klimabdro Freiburg zur Erstellung entsprechender Gutachten
(20.09.2012) L .
unter Berlicksichtigung der geltenden Preisliste des Deutschen
Wetterdienstes (veroffentlicht im Bundesanzeiger vom
21.12.1999) in angemessener Frist bereit.
Unter Umstanden mussen der Erstellung des Gutachtens
langwierige und kostspielige Beobachtungen, Messungen oder
sonstige Untersuchungen vorausgehen. Dies ist bei den Pla-
nungen zu bericksichtigen.
A4.7 -1 Eisenbahn-Bundesamt, Von Seiten des Eisenbahn-Bundesamtes bestehen keine Kenntnisnahme
Stuttgart Bedenken.
(15.08.2012)
A48 -1 Bundesaufsicht fur Vorrangflache Nr. 11, Ellenberg/Jagstzell 11

Flugsicherung, Langen

(25.10.2012)

durch die vorgelegte Planung wird der Aufgabenbereich des
Bundesaufsichtsamtes fur Flugsicherung im Hinblick auf den
Schutz ziviler Flugsicherungseinrichtungen insoweit berihrt,
als das Plangebiet im Anlagenschutzbereich der zivilen
Flugsicherungsanlage (DVORTAC) Dinkelsbiihl belegen
ist. Je nach Verortung, Dimensionierung und Gestaltung
von Bauvorhaben besteht daher die Mdglichkeit der Stérung
dieser Flugsicherungseinrichtung.

Wie in der gutachtlichen Stellungnahme der DFS Deut-
sche Flugsicherung GmbH angefiihrt, sollte der Hinweis auf
die mogliche Beschrankung der Anzahl der zu errichtenden
Windkraftanlagen in die Hinweise auf Restriktionen aufge-
nommen werden.

Die gemaR 8§ 18 a LuftVG angemeldeten Anlagenschutzbe-
reiche orientieren sich an den Anhéangen 1-3 des ,ICAO EUR
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Es handelt sich hier nach Aussage des zustén-
digen Sachbearbeiters nicht um einen generel-
len Ausschluss, sondern um den Hinweis, dass
es abhéngig von Anlagentyp, -h6he, -standort
und —zahl zu Beschrankungen aufgrund der
Flugnavigationsanlage in Dinkelsbihl kommen
kann. Dies kann im derzeitigen Gesamtflachen-
bezogenen Verfahren nicht im Detail Uberprift
werden, sondern muss auf das nachgelagerte
Verfahren abgeschichtet werden. Das Vorrang-
gebiet insgesamt wird seitens des Bundesauf-
sichtsamtes fur Flugsicherung nicht in Frage
gestellt.

Aufnahme in Begrin-
dung zu Plansétzen als
Hinweis fur nachgela-
gerte Verfahren (Flug-
navigationsanlage,
Anlagenschutzbereich)
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A48 -2

Bundesaufsicht fur
Flugsicherung, Langen

(25.10.2012)

DOC 015, 2.Ausgabe 2009".

Aufgrund betrieblicher Erfordernisse kann der angemelde-
te Schutzbereich im Einzelfall von der Empfehlung des ICAO
EUR DOC 015 abweichen.

Die Entscheidung geméR § 18a Luftverkehrsgesetz (LuftvVG),
ob die Flugsicherungseinrichtungen durch einzelne Bauwerke
gestort werden kdnnen, bleibt von dieser Stellungnahme je-
doch unberuhrt. Sie wird von mir getroffen, sobald mir Uber die
zustandige Luftfahrtbehorde des Landes die konkrete Vor-
habensplanung (z.B. Bauantrag) vorgelegt wird.

Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergienutzung
sollten grundsétzlich nur festgelegt werden, wenn — und so-
weit — keine Anlagenschutzbereiche von Flugsicherungsanla-
gen davon beruhrt werden.

Die in den Anlagenschutzbereichen geplanten Objekte bediir-
fen einer Einzelfallprifung und sind unter Angabe der Standort-
koordinaten und Anlagenhdhe nach 8§ 18a LuftVG uber die
Landesluftfahrtbehérde zur Prifung vorzulegen.

Einschrankungen beziglich Anzahl und Héhe (iber NHN) der
geplanten Windenergieanlagen sind wahrscheinlich.

Da die zu erwartenden Einschrankungen dem eigentlichen Ziel
von Vorrang- und Eignungsgebieten entgegenstehen, emp-
fehlen wir, innerhalb von Anlagenschutzbereichen keine
Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergienutzung
auszuweisen.

Vorrangflachen 1, 2,5, 7, 8, 9, 12, 14, 17, 19, 21, 23,25, 26,
27, 34, 36, 37, 38, 40

Durch die Planung wird der Aufgabenbereich des Bundesauf-
sichtsamtes fir Flugsicherung als Tréger 6ffentlicher Belange

Kenntnisnahme
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im Hinblick auf den Schutz ziviler Flugsicherungseinrichtun-
gen nicht berdhrt.

Es bestehen derzeit keine Einwande gegen die vorgelegte
Planung. Meine Aussage bezieht sich auf den Bereich der auf
Blatt 2 angegebenen Koordinaten.

Den Hinweis in der gutachtlichen Stellungnahme der DFS
Deutsche Flugsicherung GmbH zu lhren ,Erlduterungen zum
Planungskonzept" bitte ich zu beachten.

Die Entscheidung geménR § 18a Luftverkehrsgesetz (LuftvVG),
ob Flugsicherungseinrichtungen durch einzelne Bauwerke
gestdrt werden kdnnen, bleibt von dieser Stellungnahme
jedoch unberthrt. Sie wird von mir getroffen, sobald mir Uber
die zustandige Luftfahrtbehdrde des Landes die konkrete
Vorhabensplanung (z.B. Bauantrag) vorgelegt wird.

A409 -1

Wehrbereichsverwal-
tung Sid, Stuttgart

(25.10.2012)

Auf lhre Anhérung zum Entwurf der Teilfortschreibung des
Regionalplans fur die Nutzung der Windenergie in Ostwurt-
temberg teile ich mit, dass durch die beabsichtigte Ausweisung
von Vorranggebieten militdrische Belange beeintrachtigt wer-
den.

Samtliche Vorranggebiete wurden in den Ergénzungsblattern
zur Raumnutzungskarte nur skizziert zum Teil mit mehreren
(kleineren) Gebieten dargestellt, so dass nur eine Vorab-
prifung der Gebiete mdglich ist.

Im Plangebiet verlaufen Strafl3en, die Bestandteil des Militar-
straBengrundnetzes (MSGN) sind. Grundséatzlich wird fir
BaumaRnahmen, die das MSGN beruhren, die Einhaltung
der Richtlinien fur die Anlage und den Bau von StralRen fur
militarische Schwerstfahrzeuge RABS (Allgemeines Rund-
schreiben Strallenbau 22/1996) gefordert. Im Rahmen kon-
kreter Planungen sollte die Wehrbereichsverwaltung Sud
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Die Darstellungsform entspricht dem Pla-
nungsmalfistab der Regionalplanung und den
kartographischen Vorgaben des Landespla-
nungsgesetzes.

Aufgrund ihrer Eigenschatt als Tréager offentli-
cher Belange gehen wir davon aus, dass die
Wehrbereichsverwaltung auch im Rahmen der
nachgelagerten Flachennutzungsplanverfahren
und immmissionschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahren angehdort wird.

Keine Anpassung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
beteiligt werden.

A4.9 -2 Wehrbereichsverwal- Folgende Vorranggebiete fur regionalbedeutsame Windkraft- Diese Anforderungen mussen im Rahmen der Aufnahme in Begrin- 11
tung Sid, Stuttgart anlagen befinden sich unterhalb eines Tieffluggebietes (Low Genehmigung der Windenergieanlagen festge- | dung zu Plansatzen als 14
(25.10.2012) Flying Area): setz. Hinweis fur nachgela-

gerte Verfahren 17
e Ellenberg/Jagstzell (Nummer Planungsverfahren 11)
e Freihof (Nummer Planungsverfahren 14) 2
e Nonnenholz (Nummer Planungsverfahren 17)
e Weilermerkingen/Dehlingen (Nummer Planungsverfahren
21).
In diesen Gebieten mussen Windkraftanlagen ab einer Héhe
von 75 m mit einer Tageskennzeichnung versehen werden und
ab einer Bauhthe von 100 m tber Grund wird eine Kenn-
zeichnung (Tag/Nacht) fir den militarischen Flugbetrieb erfor-
derlich gern. BMV — Nachrichten fiir Luftfahrer — (NfL 1—
143/07) vorn 24.04.2007 (Richtlinien fur die Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen).

A4.9-3 Wehrbereichsverwal- Nordlich von Ellenberg befindet sich eine militérische Richt- Es handelt sich hier nach Aussage der Wehrbe- | Aufnahme in Begrin- 11
tung Sud, Stuttgart funkschaltstelle mit angeordnetem Schutzbereich. Dort sind die | reichsverwaltung nicht um einen generellen dung zu Plansétzen als
(25.10.2012) Bestimmungen des Gesetzes Uber die Beschrankung von Ausschluss, sondern um den Hinweis, dass es Hinweis flr nachgela-

Grundeigentum fir die militérische Verteidigung (Schutzbe- abhéangig von Anlagentyp und —standort zu gerte Verfahren
reichsgesetz) zu beachten. Einschrankungen kommen kann. Eine konkrete
Um die uneingeschrankte Funktionsfahigkeit der militarischen | Beurteilung ist erst im Nachgelagerten Verfah-
Bundeswehranlage zu gewahrleisten, durfen im Umkreis von | ren in Bezug auf konkrete Anlagenstandorte
2.000 m keine Windkraftanlagen errichtet werden (s. Anlage moglich.
1, Karte oben, aul3erer griner Kreis).
A49 -4 Wehrbereichsverwal- Durch das Planungsgebiet verlauft 1 Richtfunktrasse von Entsprechend dem Kriterienkatalog und analog | Anpassung der Ge- 38

tung Sud, Stuttgart
(25.10.2012)

Bartholomé nach Eggingen. Der genaue Verlauf ist in Anlage
1, Karte unten blau eingezeichnet. Der Bereich von jeweils
100 m rechts und links der Richtfunktrasse, d. h. ein Korridor
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dem bisherigen Vorgehen hinsichtlich militéri-
scher Richtfunkstrecken ist das Vorranggebiet
Falkenberg anzupassen.

bietsabgrenzung




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

A.49 -5

Wehrbereichsverwal-
tung Sud, Stuttgart

(25.10.2012)

von 200 m Breite sollte von jeglichen Hindernissen freigehal-
ten werden. AulRerhalb der Korridore gelten keine Auflagen,
sofern Hindernisse nicht in die Korridore hineinragen.

Die Windvorranggebiete liegen nicht im Bereich der NATO-
Pipelines Tubingen-Aalen- Neuburg- Unterpfaffenhofen. Eine
Kopie der Ubersichtskarte mit eingetragener Pipeline ist als
Anlage beigeftigt.

Ich bitte mich an den weitergehenden Verfahren zu beteili-
gen.

Kenntnisnahme
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B.1. Landkreise

Landkreis Heidenheim, Landkreis Ostalbkreis

Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager offentlicher | Vorschlag fiur die Abwéagung Beschlussvorschlag Be-
s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
B.1.1-1 Landratsamt Heiden- zum Entwurf der Teilfortschreibung des Regionalplans fur die

heim

(8.11.2012)

Nutzung Erneuerbarer Energien bringt das Landratsamt Hei-
denheim folgende Bedenken und Anregungen aus der eigenen
Zustandigkeit, gegliedert nach Sachkomplexen, vor:

Bau und Umweltschutz

(Ansprechpartner: Herr Hinkelmann, Fachbereich 30, Tel.:
07321 321-1313)

Wasserschutz / Bodenschutz

Wasserversorgung / Grundwasserschutz

Die Wasserschutzgebietszonen des Landkreises Heidenheim
sind in der Teilfortschreibung des Regionalplans Erneuerbare
Energien (Stand 27.07.2012) im Text und in den Abbildungen
korrekt dargestellt.

Hochwasserschutz

Die geaulRerten Bedenken beziiglich der Flachen innerhalb
des Ruckhalteraums von Hochwasserriickhaltebecken wurden
fur Dischingen (HRB Héartsfeldsee) und Heidenheim (HRB
Mohntal) bei den Vorrangflachen beriicksichtigt.

Die geplanten Vorranggebiete fur Windenergie innerhalb des
Landkreises Heidenheim liegen alle auRerhalb der aus den
vorlaufigen Hochwassergefahrenkarten (Stand Dezember
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Kenntnisnahme

Kenntnisnahme




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.1.1-2

Landratsamt Heiden-
heim

2011) bekannten Uberschwemmungsflachen.

Altlasten

e Die Vorrangflache Nr. 25 auf Seite 70 des Anhangs 1
zum Umweltbericht ist in der Gebietsubersicht falsch
dargestellt. In dem auf Seite 71 dargestellten Bereich
(auf Gemarkung Nattheim und Heidenheim liegend) be-
finden sind keine Altlastenflachen.

e Auf Vorrangflache Nr. 26 befindet sich der Altstandort
Munitionsdeponie Ochsenberg. Die Altlastenuntersu-
chungen zu diesem Grundstiick sind abgeschlossen. Die
Verdachtsflache in der Nahe des sidlichen Einfahrtsbe-
reichs (Heizoltanks, Tankstelle, Waschplatz) wurde am
12.01.2009 auf Beweisniveau 3 mit Handlungsbedarf
.Belassen" bewertet.

e Bei der Vorrangflache Nr. 34 wird in einem Teilbereich
die Altablagerung Miillplatz Hausener Lucke tangiert
(siehe Lageplan). Die Altlastenuntersuchungen zu dieser
Altablagerung sind abgeschlossen. Die Einstufung erfolg-
te auf Beweisniveau 3 mit Handlungsbedarf ,Belassen",
Kriterium ,Gefahrenlage hinnehmbar",

Gewerbeaufsicht

(Ansprechpartner: Herr Maier-Mehlhorn, Fachbereich 32, Tel.:
07321 321- 1335)

Die Teilfortschreibung des Regionalplanes bericksichtigt be-
reits die ublicherweise zum Schutze der menschlichen Ge-
sundheit notwendigen Abstandsflachen zu Gebauden, die dem
stéandigen Aufenthalt von Personen dienen. Aus immissions-
schutzrechtlicher Sicht bestehen daher keine Bedenken. Im
Rahmen der notwendigen immissionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren werden diese Grundannahmen mittels
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Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Anpassung im Umwelt-
bericht (Fehlerkorrek-
tur)

Aufnahme in Begrun-
dung zu Plansétzen als
Hinweis fur nachgela-
gerte Verfahren

25

26

34




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
der konkreten Anlagenkonfiguration und unter Berlcksichti-
gung der Vorbelastung mit Einzelgutachten gepruft.
B.1.1-3 Landratsamt Heiden- Landwirtschaft

heim

(Ansprechpartner: Herr Haumann, Fachbereich 33, Tel.: 07321
321-1350)

Gegen die Planungen werden keine grundséatzlichen Beden-
ken vorgebracht. Bei der Auswahl der Vorrangflachen missten
aus Sicht der Landwirtschaft allerdings folgende Punkte be-
rucksichtigt werden:

Fur die Auswahl von Vorranggebieten sind nicht nur die beste-
henden Vollaussiedlungen zu beachten. Auch dort, wo sich
momentan lediglich Stallungen befinden, folgt haufig, evtl.
auch bei einer moglichen Erweiterung, eine Wohnbebauung.
Dies sollte bei der Ausweisung von Vorranggebieten Beruck-
sichtigung finden.

Viele der moglichen Vorranggebiete fiur Windenergie betreffen
Waldflachen. Bei Vorranggebieten, bei denen landwirtschaftli-
che Flachen betroffen sind, handelt es sich Uberwiegend um
Flachen, die in der Flurbilanz in der Vorrangflur 1l zu finden
sind. Die Flurbilanz bertcksichtigt sowohl Bodenwerte, wie
auch die agrarstrukturellen Begebenheiten. Die Berlcksichti-
gung der Flurbilanz fir die Abwagung der Standorte ist des-
halb unabdingbar und sollte mit einbezogen werden. Im Land-
kreis Heidenheim ist die Vorrangflur Il die beste Einstufung, so
dass die betroffenen Flachen zu den am Besten von der
Landwirtschaft nutzbaren Flachen zahlen.

Sollten bei der Auswahl der Vorranggebiete Flachen mit land-
wirtschaftlicher Nutzung betroffen sein, sollte darauf geachtet
werden, bei der Planung die Anordnung von Windkraftanlagen
S0 zu gestalten, dass der Flachenverbrauch mdglichst gering
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Der angewendete Mindestabstand zu Wohnbe-
bauung kann nur zu bestehender Wohnnutzung
oder bekannten, konkreten Planungen gewahrt
werden.

Die landwirtschaftlichen Belange u.a. in Form
der Flurbilanz, wurden im Planungsverfahren
berlicksichtigt und in die Abwéagung eingestellt.
Hier ist jedoch zu beachten, dass die fur Wind-
energieanlagen dauerhaft beanspruchte Flache
im Vergleich zu anderen energetischen und
nicht energetischen Flachennutzungen verhalt-
nismanig gering ist und die Auswirkungen auf
die Bewirtschaftung durch optimierte Standort-
wahl minimiert werden kann. Ein entsprechen-
der Hinweis wird in die Planunterlagen aufge-
nommen.

Aufnahme in Erlaute-
rungen zum Planungs-
konzept im Umweltbe-
richt
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Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung
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Be-
zug

B.1.1-4

Landratsamt Heiden-
heim

gehalten wird, d. h. eine Ansiedelung méglichst in den Rand-
bereichen der Flurstiicke und die ErschlieBung Uber das vor-
handene Wegenetz bzw. dessen Ausbau.

Bei der Auswahl von Waldflachen fur das Projekt ist die Land-
wirtschaft nicht direkt betroffen. Da aber als Ausgleichsmalf3-
nahmen fir die betroffenen Waldflachen meist eine Ersatzauf-
forstung notwendig wird und haufig zusatzlich Flachen fiir den
Ausgleich aus naturschutzfachlicher Sicht notwendig werden,
sind die Belange der Landwirtschaft auch in diesem Fall betrof-
fen, da der Ausgleich meist auf landwirtschaftlich genutzten
Flachen erfolgt. Sofern die Inanspruchnahme landwirtschaftlich
genutzter Flachen unabdingbar ist, sollte darauf geachtet wer-
den, auf Grenzertrags- oder Untergrenzflurflachen zuriickzu-
greifen, um die landwirtschaftlich wertvollen Standorte zu er-
halten.

Fir eine Beurteilung der Auswirkungen auf die Landwirtschaft
ist es deshalb wichtig, mdglichst fruhzeitig Informationen tber
die mégliche Lage und den Umfang der geplanten Ausgleichs-
flachen zu erhalten.

Wald und Naturschutz

(Ansprechpartner: Herr Dr. Untheim, Fachbereich 34, Tel.:
07321 321-1370)

Naturschutz

Gemarkungen Heidenheim, Nattheim, Herbrechtingen und
Dischingen
Gegen den Entwurf der Teilfortschreibung Erneuerbare Ener-

gien des Regionalplanes Ostwirttemberg bestehen beziglich
dieser Bereiche keine naturschutzfachlichen Bedenken.

Die ausgewdhlten Standorte flr regionalbedeutsame Wind-
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Eine Ausgleichsflachenplanung erfolgt im nach-
gelagerten Genehmigungsverfahren. Es wird
angestrebt ein regionales Ausgleichsflachen-
konzept zu entwickeln.

Kenntnisnahme




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
kraftanlagen erscheinen bei Beachtung der vorgegebenen
Restriktionen als naturschutzfachlich mdglich.
Beim Plansatz 4.2.2 SG) Photovoltaik sollte .darauf hingewiesen Die grundsatzliche Ungeeignetheit von Waldfla-
werden, dass Waldflachen wegen des damit verbundenen L S
. N . . chen fir die PV-Nutzung ergibt sich aus den .
schwerwiegenden Eingriffs i. d. R. ungeeignet fur solche Anla- L . . Aufnahme in Plansatz
. . ) Kriterien, kann aber in der Plansatzbegriindung
gen sind. Ein entsprechender zusétzlicher Absatz sollte aufge- . (Neu: 4.3.2.3 (G))
nommen werden betont werden. Siehe auch Stellungnahme
' Forst BW Tubingen. (A.2.7-3).
B.1.1-5 Landratsamt Heiden- Gemarkung Steinheim
heim 1. Bestehender Windpark Gnannenweiler: 37
Mit der nun vorgenommenen stidlichen Begrenzung wird dem Kenntnisnahme
regelmafig im Steinbruch Wager-Fischer briitenden Uhu
Rechnung getragen.
Die Bereiche der geforderten Erweiterung des Keine Anpassung der
Aus naturschutzfachlicher Sicht sollte angestrebt werden, . g - g . P g
) . - . . Vorranggebiets ,Gnannenweiler” (37) befinden Gebietsabgrenzung
Windenergieanlagen mdglichst auf bestehende Windparkfla- o . o
- . . . sich innerhalb eines ,Schutzbedurftigen Be-
chen zu konzentrieren. Es wird deshalb angeregt, eine Erwei- . ‘ .
B N . reichs der Erholung®, einem Ziel der Raumord-
terung der Vorrangflache nach Sudwest und West unter Ein- . . .
. o - " " R nung, welches einer Errichtung von Windener-
beziehung der Walddistrikte ,Heiligenhau", ,Ausbau" und ,Mar- . o
gieanlagen entgegensteht. Es liegt in der vor-
telesberg" vorzunehmen. . T
geschlagenen Erweiterung keine tberdurch-
schnittliche Windhoffigkeit vor. Zudem sind in
diesen Bereichen weitere Belange betroffen, die
zu Konflikten mit der Windenergienutzung fiih-
ren (Artenschutz, Schutzabstand zu Vogel-
schutzgebieten und FFH-Gebiet, Landschafts-
schutzgebiet).
B.1.1-6 Landratsamt Heiden- Die Einschrankung des Regionalverbandes wegen Erholung Ziele der Raumordnung sind nach ROG ein Keine Anpassung der 37

heim

erscheint in den o. g. Waldern eher theoretischer Natur zu sein
und kdénnte aufgrund der Erfahrungen aus der Praxis zuriick-
genommen werden.
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offentlicher Belang, der im Falle der entspre-
chenden Aussage im Plansatz als 6ffentliches
Interesse zu werten ist und fir raumbedeutsa-
me Mafinahmen zu einem Entfallen der Ge-

Gebietsabgrenzung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
Unter Einhaltung der notwendigen Abstande zum Vogel- nehmigungsfahigkeit eines privilegierten Vorha-
schutzgebiet und bei entsprechenden Artenschutzuntersu- bens fuhren kann. Insofern trifft die Einschat-
chungen ware aus Sicht des Naturschutzes sowohl die geplan- | zung nicht zu und verkennt die Aufgabe und
te Flache, als auch die Erweiterung moglich. Funktion regionalplanerischer Ausweisungen
(s.0.). Der Regionalplan hat als Satzung Geset-
zesrang.
Die Einschatzung eines Gebietes in seiner
Erholungsfunktion und die Bewertung eines
schutzbeddrftigen Bereiches fir die Erholung
des Regionalplans kénnen nicht nur forstliche
Aspekte bericksichtigen. Das Gebiet erfillt eine
wichtige Erholungsfunktion: Es befinden sich
hier bspw. beliebte Spazier- und Wanderwege,
Loipen und ein Gartenhausgebiet.
B.1.1.-7 Landratsamt Heiden- 2. VergréRerung bestehender Windpark Gussenstadt tiber Die artenschutzrechtlichen Konflikte sind dem Keine Erweiterung des | 36
heim Markungsgrenze Steinheim (Einsiedel/Eseltal): Regionalverband im Rahmen der informellen Vorranggebiets
Aus Sicht des Naturschutzes bestehen bei Berticksichtigung Beteiligung bekannt geworden gnd in die Ab- Anderung der Gebiets-
der artenschutzrechtlichen Untersuchungen keine weiteren grenzung des Vorrgnggeblets felngeflossen. abgrenzung aufgrund
Bedenken. Sf)llten dlef,e Kc_)nfllkte ausgeraumt wgrden von Siedlungsabstan-
kdénnen, wéaren im Rahmen der Bauleitplanung den s. Stn. Bshmen-
erweiterte Konzentrationszonen bzw. die Errich- kirch (B.2.4-6)
tung von Anlagen aufgrund der Privilegierung
nach § 35 BauGB moglich.
B.1.1-8 Landratsamt Heiden- Gemarkung Giengen
heim Das ausgewiesene Gebiet entlang der A 7 dient dem Rotmilan 34

und Wanderfalken als Nahrungshabitat.

Bei Beachtung der artenschutzrechtlichen Vorgaben erscheint
das Gebiet fur Windkraftanlagen naturschutzfachlich méglich.

Derzeit wird durch die LUBW eine Kartierung von Brutstandor-
ten vorgenommen. Ergebnisse werden im Frihjahr erwartet.
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Kenntnisnahme

Neue, bis zum Zeitpunkt der Entwurfsfassung
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Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.1.1-9

B.1.1-10

Landratsamt Heiden-
heim

Landratsamt Heiden-
heim

Es wird gebeten, diese Ergebnisse zu gegebener Zeit direkt
bei der LUBW zu erfragen.

StralRenverkehr

(Ansprechpartner: Frau Bolsinger, Fachbereich 43, Tel.: 07321
321-2445)

Aus straBenverkehrsrechtlicher Sicht wird in Abstimmung mit
der Polizeidirektion Heidenheim fiir den Zusténdigkeitsbereich
der StraRenverkehrsbehdrde des Landratsamts Heidenheim
wie folgt Stellung genommen:

In den Erlauterungen zum Planungskonzept der Teilfortschrei-
bung Erneuerbare Energien des Regionalplans Ostwirttem-
berg entsprechend dem Beschluss der Verbandsversammlung
des Regionalverbands Ostwirttemberg vom 06.07.2012 wird
unter dem Bereich ,Rechtliche Rahmenbedingungen” und
LWindkraft" unter anderem auf den Windenergieerlass Baden-
Wirttemberg vom 09.05.2012 verwiesen.

Es wird ausgefuhrt, dass aufgrund dessen in der Teilfort-
schreibung des Regionalplans eine Anpassung der Abstande
zu StraflRen vorgenommen wurde. Nach den uns vorgelegten
Unterlagen erfolgte diese Anpassung lediglich aus stra3en-
rechtlicher Sicht zur Einhaltung der gesetzlichen Anbaube-
schrankungen des § 9 FStrG und des § 22 StrGBW an den
klassifizierten Strafen (Bundes-, Landes- und Kreisstrafl3en).
Auch bei Gemeindestral3en, fur die keine gesetzlichen Anbau-
verbote oder -beschrankungen gelten, sind die Belange der
StralRe in Planungs- und Genehmigungsverfahren fiir Wind-
energieanlagen stets mit abzuwégen. Es wird davon ausge-
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vorliegende Erkenntnisse im Bereich Arten-
schutz wurden in das Planungsverfahren inte-
griert.

Erforderliche Abstande zu Gemeindestral3en
sind im Rahmen der Festlegung konkreter An-
lagenstandorte in den nachgelagerten Verfah-
ren zu berlcksichtigen.




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.1.1-11

Landratsamt Heiden-
heim

gangen, dass die zustandigen StralRenbaubehérden dies ent-
sprechend beachten.

Aus straBenverkehrsrechtlicher Sicht ist zu priifen, ob durch
Windenergieanlagen im Umgebungsbereich von klassifizierten
und nicht klassifizierten StraBen moglicherweise Beeintréchti-
gungen der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs zu be-
firchten waren. Eine Gefahrdung der &ffentlichen Sicherheit im
StralRenverkehr durch Windenergieanlagen kdnnte beispiels-
weise durch Eiswurf, Lichtreflexe oder Schattenbildung gege-
ben sein.

Detaillierte Anforderungen zur Gefahrenabwehr bei zu unter-
stellendem Eisabwurf sind in der Liste der Technischen Bau-
bestimmungen (LTB) unter der Ifd. Nr. 2.7.12 gefiihrten ,Richt-
linie fur Windenergieanlagen" beschrieben. Demnach sind
Absténde wegen der Gefahr des Eisabwurfs unbeschadet der
Anforderungen aus anderen Rechtsbereichen zu Verkehrswe-
gen und Geb&auden einzuhalten, soweit eine Gefahrdung der
offentlichen Sicherheit nicht auszuschlieBen ist. Abstande, die
groRer sind als 1,5 x (Rotordurchmesser plus Nabenhohe)
gelten nach den Forderungen im Windenergieerlass im Allge-
meinen als ausreichend.

Soweit erforderliche Abstédnde wegen der Gefahr des Eisab-
wurfs nicht eingehalten werden kénnen, gehort zu den Bauvor-
lagen von Windenergieanlagen im Einzelfall eine gutachterli-
che Stellungnahme eines Sachverstandigen zur Funktionssi-
cherheit von Einrichtungen, durch die der Betrieb der Winde-
energieanlage bei Eisansatz sicher ausgeschlossen oder
durch die ein Eisansatz verhindert werden kann (z. B. Rotor-
blattheizung). Dieses Gutachten misste auch eine Stellung-
nahme zur Gefahrdung bei abgeschalteter Windenergieanlage
enthalten.
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Siehe oben

Eiswurf wird durch technische Vorkehrungen
und weiterentwickelte Materialien der Flugel-
oberflachen bei neuen Windenergieanlagen
weitestgehend ausgeschlossen. Detaillierte
Prufungen und das Festlegen von Auflagen zur
Vermeidung von Eiswurf sind abhéngig von
Anlagentyp und —standort und somit in den
nachgelagerten Genehmigungsverfahren durch
die fir den Immissionsschutz zustandige Be-
horde durchzufihren.

Siehe oben
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Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.1.1-12

B.1.1-13

B.1.1-14

Landratsamt Heiden-
heim

Landratsamt Heiden-
heim

Landratsamt Heiden-
heim

Ferner ist Schattenwurf auf der Fahrbahn der 6ffentlichen
StrafRen durch entsprechende Abstdnde der Vorranggebiete
bzw. Windenergieanlagen zur jeweiligen Stral3e zu vermeiden.

Die Abstande der Windenergieanlagen zu den 6ffentlichen
StralRen sind auRerdem so zu wahlen, dass keine Blendwir-
kung oder anderweitige Beeintrachtigung des 6ffentlichen
Verkehrs durch Lichtemissionen auf Grund der an den Wind-
energieanlagen angebrachten Warnbeleuchtung entstehen
kénnen.

Angesichts der uns vorgelegten Unterlagen kann nicht nach-
vollzogen werden, ob diese Gesichtspunkte in den Uberlegun-
gen zur Festlegung der Vorranggebiete ausreichend bertick-
sichtigt worden sind. Jedenfalls sind bei den Ausfihrungen zu
den einzelnen Vorranggebieten unabhéngig von den in den
Erlauterungen im Kriterienkatalog vom 27.06.2012 erwéhnten
straBenrechtlichen Anbaubeschrénkungen keine weiteren
Ausflihrungen bezuglich des 6ffentlichen StralRennetzes und
entsprechenden Abstanden hierzu getroffen worden. Dies gilt
in besonderem Malfe fiir die Vorranggebiete, die beispielswei-
se von Gemeindeverbindungsstral3en durchkreuzt werden.

Im Einzelnen ist angesichts des hohen Wertes der betroffenen
Rechtsguiter wie Leben und Gesundheit der Verkehrsteilneh-
mer die Gefahrdung der Sicherheit und Leichtigkeit des 6ffent-
lichen Verkehrs durch Eisabwurf, durch herabfallende Anla-
genteile oder durch andere Beeintréachtigungen aufgrund der
Windenergieanlagen auszuschlie3en.

Insofern sind mit den Vorranggebieten grundsatzlich Abstéande
entsprechend den obigen Ausfiihrungen zum 6ffentlichen
StraRennetz einzuhalten. Falls dies nicht mdglich sein sollte,
wird davon ausgegangen, dass entsprechende Sachverstandi-

121

Die Bewertung dieses Belangs ist abhangig
vom konkreten Anlagenstandort und somit in
den nachgelagerten Verfahren zu beurteilen.

Siehe oben

Die Gesichtspunkte sind durch die Beachtung
der gesetzlichen Vorschriften berucksichtigt.
Dies ergibt sich aus den Kriterien und den
Plangrafiken.

Der Aspekt muss im nachgelagerte Verfahren
festgesetzt werden (immissionsschutzrechtli-
ches Genehmigungsverfahren)

Siehe oben
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B.1.1-15

Landratsamt Heiden-
heim

gengutachten - sofern sie nicht bereits vorliegen - im weiteren
Verfahrensverlauf erstellt und den Behdrden vorgelegt werden.

Schon jetzt wird darauf hingewiesen, dass durch die Nahe von
Windenergieanlagen zum 6ffentlichen Stralennetz ein abs-
traktes Gefahrenmoment dahingehend nicht ausgeschlossen
werden kann, dass in StraRennéhe befindliche Windenergiean-
lagen durch die Bewegung ihrer Rotoren unwillkirlich die Bli-
cke und Aufmerksamkeit von Verkehrsteilnehmern auf sich
ziehen, sodass es zu einem Aufmerksamkeitsverlust in Bezug
auf den StralRenverkehr kommen kann.

Kompetenzzentrum Energiewende

(Ansprechpartner: Herr Maier-Mehlhorn, Fachbereich 32, Tel.:
07321 321-1335)

Die Vorrangflachen der bestehenden Windparks in Gnannen-
weiler und Gussenstadt sollten dem Wunsch der Gemeinden
Steinheim und Gerstetten entsprechend uber die vorgesehe-
nen Vorrangflachen hinaus erweitert werden. Die bestehende
Infrastruktur bietet die Mdglichkeit mit dem geringst mdglichen
Eingriff in Natur und Landschaft zur Energiewende beizutra-
gen. Die Erweiterung des Parks Gnannenweiler in westliche
und nordwestliche Richtung bis zur notwendigen Abstandsfla-
che zum Vogelschutzgebiet darf nicht durch einen de facto
nicht bestehenden Konflikt mit der Zielsetzung ,Schutzbediirf-
tiger Bereich fiir Erholung" eingegrenzt werden. Wie seitens
der Unteren Naturschutzbehdrde festgestellt wurde, wird das
Gebiet nicht diesem Zwecke entsprechend genutzt.

Wir dirfen den Regionalverband daher bitten, die Vorrangfla-
chen geman der beigefiigten Kartierung (blaue Flachen) zu
erweitern. Die Abstandsflachen zur Bebauung, zum Vogel-
schutzgebiet sowie zu dem bekannten Uhustandort im Stein-

Windenergieanlagen dirften in unseren Breiten
inzwischen zur Gewohnheit geworden sein.
Jeglichen Gefahrenmoment und jegliches Le-
bensrisiko muss die Regionalplanung nicht
berlcksichtigen. (Siehe oben)

Neben dem Wunsch der Gemeinden sind weite-
re Belange bei der Planung zu beriicksichtigen:

Die Bereiche der geforderten Erweiterung des
Vorranggebiets ,Gnannenweiler” (37) befinden
sich innerhalb eines ,Schutzbedurftigen Be-
reichs der Erholung®, einem Ziel der Raumord-
nung, welches nach der Feststellung des Regi-
onalverbands einer Errichtung von Windener-
gieanlagen entgegensteht (s. Plansatz 3.2.4).
Ziele sind verbindliche Festsetzung, die Aus-
weisung ist begrindet (s.0.). Es bestehen
somit de facto Konflikte, die im nachgelagerten
Genehmigungsverfahren nicht zu Uberwinden
sind. Zudem sind in diesen Bereichen weitere
Belange betroffen, die zu Konflikten mit der
Windenergienutzung fuhren (Artenschutz,
Schutzabstand zu Vogelschutzgebieten und

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung

36
37
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bruch Wager Fischer sind hierbei bereits beriicksichtigt.

FFH-Gebiet, Landschaftsschutzgebiet).

Der Bereich Einsiedel sudlich des Vorrangge-
biets ,Gussenstadt® (36) konnte aufgrund arten-
schutzrechtlich einzuhaltenden Abstanden zu
Greifvogel-Horsten nicht im weiteren Verfahren
berlcksichtigt werden. Eine Wiederaufnahme
ist aus selbigen Griinden auf Ebene der Regio-
nalplanung nicht mdéglich.

Die artenschutzrechtlichen Konflikte sind dem
Regionalverband im Rahmen der informellen
Beteiligung bekannt geworden und in die Ab-
grenzung des Vorranggebiets eingeflossen.
Sollten diese Konflikte ausgerdumt werden
kénnen, waren im Rahmen der Bauleitplanung
erweiterte Konzentrationszonen bzw. die Errich-
tung von Anlagen aufgrund der Privilegierung
nach § 35 BauGB mdglich.

B.1.2-1

Landratsamt Ostalbkreis

(26.11.2012)

zur o. g. Teilfortschreibung des Regionalplanes teilen wir
nachstehende Anregungen und Informationen mit.

StraRenbau

(Ansprechpartner: Herr Neukamm, Tel. 07961/567-3231)

Im Kriterienkatalog wird die Mindestabstandsregelung nach
Fernstrallengesetz (FStrG) und Stral3engesetz Baden-
Wiirttemberg (StrG BW), ebenso wie die Abstandserweiterung
aufgrund des Windenergieerlasses als verbindlich dargestellt.

Sie erfullen somit die aus Verkehrssicherheitsgriinden zu for-
dernden Mindestmale.
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B.1.2-2

B.1.2-3

Landratsamt Ostalbkreis

Landratsamt Ostalbkreis

Vermessung und Geoinformation

(Ansprechpartner: Herr Ocker, Tel. 07361/953-5400)

Vom Geschéftsbereich Vermessung und Geoinformation sind
keine Anregungen, Hinweise oder zu beachtende Fakten mit-
zuteilen.

Forstbetrieb

(Ansprechpartner: Herr Noack, Tel. 07361/503-1405)

Bei allen Vorrangebieten im Ostalbkreis ist Wald unmittelbar
betroffen, mit Ausnahme des Gebiets ,Lauterburg®.

Unsere Stellungnahme vom 04.04.2012 im Rahmen der ,in-
formellen Beteiligung" gilt im Grundsatz weiterhin.

Neben den im Kriterienkatalog (auf S. 12 der Erlauterungen
zum Planungskonzept) bereits genannten Ausschluss- und
Abwagungsflachen, sollten daher aus unserer Sicht noch fol-
gende Sachverhalte besondere Beriicksichtigung finden:

e Anerkannte Erntebestdnde nach Forstvermehrungsgut-
gesetz (FoVG) fur die Gewinnung Forstlichen Vermeh-
rungsguts

e Versuchsflachen der Forstlichen Versuchs- und For-
schungsanstalt Baden-Wdrttemberg

e Schutzwald gegen schadliche Umwelteinwirkungen nach
§ 31 LWwaldG

e Beruhigte Bereiche und unzerschnittene, groRe Wald-
komplexe
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Die im Grundsatz weitergeltende Stellungnah-
me (vgl. Anlage 4 zu DS 18 VV-2012) enthalt
kein Abwagungsmaterial, das Eingang in die
Vorberatung finden misste.

In Abstimmung mit der oberen Forstbehdrde
sind die forstlichen Sachverhalte Erntebestande
und Forstvermehrungsgutflachen sowie Ver-
suchsflachen der FVA nicht auf der Ebene der
Regionalplanung zu behandeln. Die vorhande-
nen Informationen dazu werden als Hinweis in
der Begriindung zu Plansatzen aufgenommen.

Fur Schutzwald erfolgt ein Hinweis fir nachge-
lagerte Verfahren soweit er nicht bereits im
Planungskonzept eingearbeitet wurde (s. Krite-
rienkatalog)

Beruhigte unzerschnittene Bereiche wurden als
Abwagungskriterium in der Einzelfallprifung
sowie in der Bewertung im Umweltbericht be-

Aufnahme in Begrin-
dung zu Plansétzen als
Hinweis flr nachgela-
gerte Verfahren
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gung
ricksichtigt. Eine pauschale Aussage, Wind-
energieanlagen wirden zur Durchschneidung
von Landschaftsrdumen fiihren, ist nicht még-
lich.
B.1.2-4 Landratsamt Ostalbkreis | Im Folgenden sind Hinweise auf Ausschlussflachen und weite- | Die genannten Aspekte werden ebenfalls in der 5
re Restriktionen (Uberpriifung im nachgelagerten Verfahren) in | Stellungnahme des Regierungsprasidiums 7/8
den einzelnen Vorranggebieten aufgefihrt: Tlbingen (Forst BW) aufgefiihrt und dort aus- 11
Striethof fuhrlich behandelt (s. Stellungnahme A.2.7-13 17
ff.). 19
- 27

Eschach/Gdéggingen

Buhler

Habitatbaumgruppen

Neuler, Schrezheim

Anerkannte Erntebestande nach Forstvermehrungsgutgesetz
Habitatbaumgruppe

Rosenberg

Ellenberg/Jagstzell

Waldrefugium

Habitatbaumgruppen

Dalkingen/Neunheim
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B.1.2-5

Landratsamt Ostalbkreis

Freihof

Nonnenholz

Waldrefugium

Anerkannte Erntebestande nach Forstvermehrungsgutgesetz
Waldhausen/Beuren

Waldrefugien

Habitatbaumgruppen

Anerkannte Erntebestande nach Forstvermehrungsgutgesetz
Weilermerkingen/Dehlingen

Kodnigsbronn/Ebnat

Oberkochen
Habitatbaumgruppen
Anerkannte Erntebestande nach Forstvermehrungsgutgesetz

Falkenberg

Umwelt und Gewerbeaufsicht

Gewerbeaufsicht
(Ansprechpartner: Frau Haas, Tel. 07361/503-1384)

1. Sachgebiet Gewerbeaufsicht
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B1.2-6

Landratsamt Ostalbkreis

Aufgrund des beriicksichtigten Kriterienkatalogs bei der Fest-
legung der Vorrangflachen bestehen aus Sicht des Immissi-
onsschutzes bzgl. Larm und Schattenwurf keine grundsatzli-
chen Bedenken. Jedoch sind keine detaillierten Aussagen zu
den Vorranggebieten mdglich, da die Immissionen von ver-
schiedenen Faktoren (Anlagenhthe, Anlagenzahl, Lage,
Schallleistungspegel) der Anlagen abhangen.

Gegebenenfalls missen Antragsteller Schattenwurfabschalt-
module installieren oder die Anlagen im Nachtzeitraum leis-
tungs- und damit schallreduziert betreiben, um die Betreiber-
pflichten nach § 5 Bundes-Immissionsschutzgesetz zu erfullen.

Vorsorglich wird bereits jetzt darauf hingewiesen, dass die
Vorbelastung bestehender Vorrangflachen, WEAn und anderer
nach der TA-L&rm zu beurteilender Anlagen zu bertcksichti-
gen sind.

2. Untere Abfallrechtsbehorde bzgl. betroffener Deponiestand-
orte

In den aufgefiihrten Vorrangebieten fir Windenergie sind keine
von unserem Aufgabengebiet betroffenen Deponien in der
Betriebs- oder Nachsorgephase vorhanden. Sofern stillgelegte,
aus der Nachsorge entlassene Deponien in den Gebieten
vorhanden sein sollten, werden diese im Altlastenkataster
gefiihrt. Hierfir liegt die Zustandigkeit beim Geschaftsbereich
Wasserwirtschaft (Sachgebiet: Altlasten u. Bodenschutz) des
Landratsamts Ostalbkreis.

Wasserwirtschaft

(Ansprechpartner: Frau Seifert, Tel. 07961/567-3425)

127

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Abwasserbeseitigung

Abwasseranlagen durften nicht unmittelbar betroffen sein. Es
wird vorausgesetzt, dass ggf. immer ausreichende Absténde
eingehalten werden. Die jeweiligen Standorte sind bei den
Kommunen zu erfragen.

Oberirdische Gewasser einschlie3lich Gewéasserbau und
Hochwasserschutz

Der Teilfortschreibung des Regionalplans wird fachlich zuge-
stimmt.

Die Vorranggebiete sind nun auf3erhalb von Hochwasser-
schutzanlagen wie Hochwasserriickhaltebecken oder Uber-
schwemmungsgebieten.

Wasserversorgung einschlielich Wasserschutzgebiete

Alle auf Gemarkung des Ostalbkreises ausgewiesenen Stand-
orte befinden sich auRerhalb der Schutzzonen | (Fassungsbe-
reiche) und Il (engere Schutzzone) von Wasserschutzgebie-
ten.

Nachrichtlich weisen wir auf die Lage einzelner Standorte
innerhalb festgesetzter Schutzzonen Il von Wasserschutzge-
bieten hin:

Neuler/Schrezheim*

Teilbereiche dstlich der K 3234 liegen in den Schutzzonen Ill
der WSG ,Tiefbrunnen Frankenbachtal“ und ,Tiefbrunnen
Rotenbachtal®.

«Ellenberg/Jagstzell”

Teilbereiche liegen in der Schutzzone Il des WSG ,Quellen
und Tiefbrunnen im Fischbachtal®.
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Waldhausen/Beuren® 19
Standort liegt vollflachig in der Schutzzone Il des WSG ,Im
Egautal“. Im Gewann Lindach wird die Schutzzone Il des WSG
s=Egerquelle und Wachtelbrunnen® tangiert. Soweit mafRstablich
erkennbar, liegt der Standort selbst jedoch auRerhalb der en-
geren Schutzzone. 21
Weilermerkingen/Dehlingen*
Standort liegt vollflachig in der Schutzzone 11l des WSG ,Im 2
Egautal®.
«Kbénigsbronn/Ebnat*
Standort liegt in den Schutzzonen Ill der WSG ,Im Egautal®
und ,Brenztal“. 27
Oberkochen*
Standort liegt zum groRRen Teil in der Schutzzone Il des WSG
LBrenztal®. 38
<Falkenberg*
Die westliche Teilflache liegt in der Schutzzone Il des WSG
“<Zwerenbergquellen®.
B.1.2-7 Landratsamt Ostalbkreis | Altlasten und Bodenschutz
Der Teilfortschreibung des Regionalplans wird fachlich zuge- Kenntnisnahme
stimmt.
Hinweise:
Im Bereich der Vorranggebiete Nonnenholz, Waldhau- .
. . . ) Kenntnisnahme 17
sen/Beuren und Weilermerkingen liegen insgesamt 7 Altabla-
gerungen und ein Altstandort. Diese stellen jedoch kein grund- 19
satzliches Ausschlusskriterium fur eine Windkraftanlage dar. 21

Es muss lediglich mit erhéhten Baukosten und aufwendigeren
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B.1.2-8

Landratsamt Ostalbkreis

Grundungsarbeiten gerechnet werden.

Bodenschutzflachen nach § 7 Landesbodenschutz- und Altlas-
tengesetz, LBodSchAG sind im Ostalbkreis nicht ausgewiesen.

Landwirtschaft

(Ansprechpartner: Herr Reiss, Tel. 07961/9059-3630)

1. Grundsatzlich wird eine Flachenausweisung durch
den Regionalplan ausdriicklich begrti3t, da hier die erforderli-
che Biindelung von méglichen Standorten vorgenommen und
somit auch gleichzeitig mégliche Eingriffe und damit auch
Beeintrachtigungen in der freien Landschaft minimiert werden.
Weiter wird begrii3t, dass inshesondere auch hierzu auch die
Waldflachen mit einbezogen werden, da hierdurch die mdogli-
chen Beeintrachtigungen in der landwirtschaftlich genutzten
Bewirtschaftungsflache deutlich reduziert werden. In Bezug auf
die Auswirkungen in der freien Flache gilt es zu beachten,
dass mdogliche Standorte von Windradern so anzuordnen sind,
dass die Beeintrachtigung der Bewirtschaftung der landwirt-
schaftlichen Grundstiicke méglichst minimiert wird. Optimaler-
weise sollten daher solche Standorte moglichst an der Grenze
unmittelbar im Anschluss zu den angrenzenden Feldwegen
(optimalerweise in den Grundstuicksecken) liegen. Zum einen
wirde hierdurch die mdgliche Flacheninanspruchnahme mini-
miert und gleichzeitig ErschlieBungskosten auf ein Minimum
reduziert werden. Des Weiteren wiirden in Folge geringer
Flacheninanspruchnahme bei den durchzufiihrenden Bau-
mafnahmen geringe Flurstiicksschaden durch z. B. Verdich-
tungen erfolgen und so auch die Ertragsausfallentschadigung
moglichst gering gehalten. Ebenfalls wiirden evtl. vorhandene
Drainagen hierdurch so gering als méglich tangiert werden.

Da die Umweltbilanz der Windenergie generell positiv ist, durf-
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Es erfolgt keine Planung von Anlagenstandor-
ten in der Regionalplanung, der Forderung wird
deshalb erst fir das nachgelagerte Genehmi-
gungsverfahren relevant. Den grundsatzlichen
Zielen kann zugestimmt werden. Der Regional-
verband bringt dazu seine Beratungskonzepte
in laufende Abstimmungsgespréache, z.B. zum
,vorderen Hartsfeld", ein.

Eine Ausgleichsflachenplanung erfolgt im nach-
gelagerten Genehmigungsverfahren. Es wird
angestrebt ein regionales Ausgleichsfléachen-

Aufnahme in Erlaute-
rungen zum Planungs-
konzept im Umweltbe-
richt
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B.1.2-9

Landratsamt Ostalbkreis

ten so auch keine Eingriffs- Ausgleichsmaflinahmen nétig wer-
den. Falls dies aber doch der Fall sein sollte, miissten die
Ausgleichsmafinahmen fiir Standorte innerhalb von Waldfla-
chen auch zwingend innerhalb dieser Waldflachen erfolgen.
Ausgleichsmalinahmen, die fur Standorte auf landw. genutzten
Flachen anfallen wiirden, dirfen keinesfalls zur weiteren Re-
duzierung dieser landw. genutzten Flachen bzw. zu Ein-
schrankung méglicher Bewirtschaftungsfahigkeiten dieser
Flachen fiihren. Es wird empfohlen, diese hierfur erforderlichen
Ausgleichsmalinahmen ggf. fur die Aufwertung bereits vor-
handener Biotope o. &. zu verwenden.

Nach Uberpriifung der hier vorliegenden Standorte ist festzu-
stellen, dass diese Uberwiegend an bereits bestehenden
Windkraftstandorten ausgewiesen sind. Hinzu kommen neu in
jedem Falle die ausschlieRBlichen Waldflachen. Landwirtschaft-
lich genutzte Flachen sind betroffen beim Gebiet Striethof,
beim Gebiet Eschach/Géggingen, beim Gebiet Dalkin-
gen/Neunheim, beim Gebiet Freihof/Stodtlen/Birkenzell, beim
Gebiet Nonnen-holz/Pfahlheim/Zdbingen sowie beim Gebiet
Weilermerkingen/Dehlingen. Bei allen diesen Gebieten sollte
bei landw. genutzten Flachen auf die konkrete Standortwahl
darauf geachtet werden, dass die landw. Flachen in ihrer Be-
wirtschaftung moglichst wenig beeintréchtigt werden und Miss-
formen so weit als mdglich vermieden werden. Des Weiteren
ist darauf zu achten, dass neu hinzukommende Standorte
nicht naher an die bestehende Bebauung heranriicken als
bereits vorhandene Windrader; dies gilt insbesondere fiir den
Standort Striethof.

Flurneuordnung und Landentwicklung

(Ansprechpartner: Herr Eisenmann, Tel. 07961/567-3268)

Im Ostalbkreis sind die Flurneuordnungen Neuler, Ellwan-
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gen/Rainau (A 7) und Lauchheim-Hulen direkt von den vom
Regionalplan ausgewiesenen Vorranggebieten betroffen.

Innerhalb der Flurneuordnung Ellwangen/Rainau (A 7) liegt
zwischen Neunheim und Dalkingen das Vorranggebiet Nr. 12
sDalkingen/Neunheim®. Aufgrund des fortgeschrittenen Stan-
des dieser Flurneuordnung (Ausfiihrungsanordnung im Jahr
2010) werden hier keine Konflikte gesehen.

Im nérdlichen Bereich der Flurneuordnung Neuler liegt das
Vorranggebiet Nr. 7/8 ,Neuler/Schrezheim®, nordlich von Lei-
nenfirst. Die Ausweisung dieses Vorranggebietes wird bei der
vorlaufigen Besitzeinweisung nach § 65 FlurbG beriicksichtigt,
die fur 2014 vorgesehen ist.

Das Verfahrensgebiet der Flurneuordnung Lauchheim-Hulen
ist im Suden von einer Vorrangflache betroffen. Diese liegt
jedoch im Wald und hier sind unsererseits keinerlei MaR3nah-
men geplant.

Fir alle Flurneuordnungsverfahren gilt:

Da das innerhalb der Flurneuordnung geschaffene Wegenetz
nicht fur die ErschlieBung der kiinftigen Windkraftstandorte
ausreicht, missen diese Wege unbedingt verstarkt ausgebaut
werden. Das Wegenetz in Ellwangen/Rainau (A 7), in Neuler
und in Lauchheim-Hulen wurde bereits an die betroffenen
Gemeinden (ibergeben, so dass hier eine intensive Abstim-
mung mit den Gemeinden nétig ist.

Auch bei Standorten, die nicht in einer laufenden Flurneuord-
nung liegen, kénnte eine ErschlieBung kinftiger Windkraft-
standorte Uber das landwirtschaftliche Wegenetz vorgesehen
sein (z.B. Flurneuordnung Aalen-Beuren, Vorranggebiet im
Norden). Auch hier muss eine ausreichende Erschlie3ung und
die Vermeidung von Schaden am vorhandenen Wegenetz
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B.1.2-10

B.1.2-11

Landratsamt Ostalbkreis

Landratsamt Ostalbkreis

gesichert werden.

Grundsétzlich wird die Ausweisung neuer Standorte fir die
Windkraft beflirwortet, deshalb gibt es keine Anregungen oder
Bedenken zur Teilfortschreibung des Regionalplans.

Wir bitten um eine weitere Beteiligung am Verfahren der Teil-
fortschreibung und um Zusendung des rechtskraftigen Regio-
nalplans, da dieser und ein rechtskraftiger Flachennutzungs-
plan die Grundlagen fir die geplanten Zuteilungen in den Flur-
neuordnungen Neuler, Aalen-Beuren und Lauchheim-Hilen
darstellen.

Naturschutz

(Ansprechpartner: Frau Hagele, Tel. 07174/804935)
1. Allgemeine Ausfihrungen

Die Ausfuhrungen im Umweltbericht sind sehr fundiert und aus
unserer Sicht gut nachvollziehbar und fiir die Planungsebene
des Regionalplanes ausreichend.

Bei der regionalplanerischen Analyse der diskutierten Vorrang-
flachen haben sich Flachen herauskristallisiert, die nur zum
Preis erheblich negativer Umweltauswirkungen realisierbar
waren. Wir halten es fiir ratsam, diese vom Regionalverband
zurecht als sehr konflikttrachtig identifizierten Standorte aus
der Planung zu nehmen (auf die nachfolgenden Ausfiihrungen
zu den einzelnen Vorranggebieten wird verwiesen).

2. Artenschutz in der Regionalplanung

Nach den Ausfiihrungen des Windenergieerlasses vom
09.05.2012 ist auf der Ebene des Regionalplanes eine Vorab-
schéatzung zur Betroffenheit von windenergieempfindlichen
Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie und der Européischen
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Kenntnisnahme

Die Umweltauswirkungen sind nicht zuletzt
auch vor dem Hintergrund des mit der Planung
gesamtgesellschaftlich verfolgten Zwecks ein-
zuordnen, zu bewerten und abzuwéagen. Siehe
dazu Beurteilung der Einzelstandorte im Fol-
genden

Artenschutzrechtliche Informationen wurden,
soweit sie zum Planungszeitpunkt vorlagen,
berlcksichtigt. Tiefergehende Untersuchungen
sind in den nachgelagerten Verfahren durchzu-

Keine Anderung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
Vogelarten auf der Grundlage vorhandener Artendaten erfor- fuhren.
d?rllch. Um Yveltergehende .Planungssmherhelt .zu erhalten, Bekannte mégliche Konfliktbereiche werden als
kénnen bereits auf der Regionalplanebene vertiefte Untersu- . e
. . Hinweise fir die nachgelagerten Planungs- und
chungen durchgefiihrt werden. Die Artenschutzbelange sollen .
. o . . . Genehmigungsverfahren und den Planungsun-
im Hinblick auf die gebotene Vollzugsfahigkeit der Regional- .
L - . terlagen aufgefuhrt.
planung soweit wie maglich geprift werden.
Die vom Regionalverband vorgenommene Priifung arten-
schutzrechtlicher Belange halten wir fiir diese Planungsebene
fur ausreichend. Allerdings weisen wir ausdrtcklich darauf hin,
dass es eventuell in einzelnen Gebieten nach konkreten arten-
schutzrechtlichen Untersuchungen zu unlésbaren Konflikten
mit dem Artenschutzrecht kommen kdnnte.

B.1.2-12 | Landratsamt Ostalbkreis | 3. Stellungnahme zu den potentiellen Vorranggebieten 1
Windenergie im Ostalbkreis
Nr. 1 ,Striethof*, Gemeinden Eschach und Ruppertshofen
(28,7 ha)

. . L Das FFH-Gebiet liegt in ca. 570m-Entfernun Aufnahme im Umwelt-
In der Umweltprifung wird ausgefuhrt, dass sich in der Umge- . g . g .
; . . zum bereits bebauten Vorranggebiet und hat bericht
bung des vorgenannten potentiellen Vorranggebietes keine . . . .
. i . . ) keine windenergie-empfindlichen Fledermaus-
Natura 2000-Gebiete befinden. Diese Aussage ist so nicht
o . . . arten oder Lebensraumtypen, deren charakte-
korrekt, da sich Ostlich dieses Gebietes das FFH-Gebiet Nr. ristische Arten gegeniiber Windeneraieaniagen
7125-341 ,Unteres Leintal und Welland" befindet. . .g g L 9 9
potentiell empfindlich sein kdnnten, als Schutz-
zweck. Deshalb wird nur ein Prifradius von
200m angenommen. Die Formulierung ist aller-
dings missverstandlich.

B.1.2-13 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 2 ,Eschach®, Gemeinde Eschach und Géggingen (63,4 ha) 2
Es liegen uns Hinweise vor, dass aul3er den im Regionalplan- Aufnahme im Umwelt-
entwurf genannten Arten auch der Wespenbussard vorkommt. bericht

B.1.2-14 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 5 ,Bihler, Gemeinden Adelmannsfelden und Abtsgmiind 5

134




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
(263,4 ha)
Der Eiwald z&hlt zu den landschatftlich interessantesten Wald- | Windenergieanlagen stellen keine linienhafte Anpassung der Ge-
gebieten im Keupergebiet des Ostalbkreises. Auf groRer Fla- Infrastruktur dar, die zu einer Zerschneidung bietsabgrenzung
che stockt naturnaher Wald, dessen Artenzusammensetzung fuhren.
Ylelfach der potenziell r\aturllchgln Vegetation entsprlch'.[. Mach- Mit Riicksicht auf die ErschlieRbarkeit und die
tige Tannen und alte Fichten prégen das Landschaftsbild. . . e
o ) . aufgrund geringer Windhoffigkeit nicht nutzba-
Herausragendes Merkmal ist die Ruhe und Abgeschiedenheit L .
. . . ) . ren Talbereich im Osten mit Bodenschutzwald
dieser Gegend, die zu den wenig zerschnittenen Raumen wird eine Neuabarenzund vorgenommen
Ostwurttembergs zahlt. Selbst wenn es sich bei ndherer Be- g . '
gutachtung herausstellen sollte, dass die Artenschutzkonflikte Aufgrund der Anforderungen aus der Energie-
Uberwindbar sind, raten wir von einer Vorrangflache im Eiwald | wende und den Klimaschutz ist kein Verzicht
ab. Alleine durch die erforderliche ErschlieBung der Einzel- auf das Vorranggebiet moglich. Das regionale
standorte wirde die Landschaft ihren einzigartigen Charakter Planungskonzept garantiert jedoch die Eingriffe
verlieren. Wir regen an, dem Schutz eines sehr hochwertigen, auf wenige, grofl3e Standorte zu beschranken.
unbelasteten Raums den Vorrang zu geben. Durch die Ausweisung des Vorranggebiets
R . erfolgt eine Bundelung von Windenergieanla-
Der zustandige Naturschutzbeauftragte verweist ebenfalls auf . .
A S . gen. Noch wertvollere Bereiche in der Umge-
die hohe Wertigkeit des 0.g. Gebietes und regt an, das o0.g. . .
S g . . . bung kénnen dadurch den genannten Zielen
Waldgebiet nicht mit Windenergieanlagen zu ,uberséden". Ent- .
. vorbehalten bleiben.
gegen der o0.g. Stellungnahme der unteren Naturschutzbehor-
de ware es fur ihn denkbar, dass zwei max. drei Inseln fur die Die Abstimmung mit den Nachbarlandkreisen
Errichtung fur Windkraftanlagen geplant werden konnten, was | und Tragern der Flachennutzungsplanung ist
auch eine ErschlieRung erleichtern wiirde. Auch wird seiner- mehrfach erfolgt.
seits eine Abstimmung mit dem Nachbarlandkreis dringend
angeregt.
B.1.2-15 | Landratsamt Ostalbkreis | Nrn. 7 und 8 ,Neuler®, Gemeinde Neuler (25,7 ha) und Anpassung der Ge- 7/8

Schrezheim“, Stadt Ellwangen und Gemeinden Neuler und
Rosenberg (119,7 ha)

Aus Sicht des Landschaftsschutzes halten wir beide geplanten
Vorranggebiete flr problematisch. Es handelt sich um eine
reich strukturierte, kaum vorbelastete Waldlandschaft, in der
mehrere windkraftempfindliche Vogelarten leben. Auch ange-
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Durch die Ausweisung des Vorranggebiets
.Neuler Schrezheim® (7/8) erfolgt eine Konzent-
ration auf besonders windhoffige Bereiche und
eine Blndelung von Windenergieanlagen.
Dadurch ist das Freihalten empfindlicherer

bietsabgrenzung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
sichts der Tatsache, dass hier nur vergleichsweise wenige Bereiche mdglich.
Anlagen realisierbar wéren, sollte dem Schutz der noch intak- . . . . .
ten Landschaft Vorrang gegeben werden. !Elne Opt.lmlerung des Gebietszuschnittes ist
jedoch sinnvoll. Durch Herausnahme des west-
lichen Bereichs wird den Bodenverhaltnissen
Rechnung getragen. Fur die verbleibenden
Teilbereiche wird aufgrund der tberdurch-
schnittlich guten Windhoffigkeit von einer wirt-
schaftlichen Errichtung von Windenergieanla-
gen ausgegangen. Insbesondere durch die
Zuordnung der westlichen Teilflachen zur
Kreisstrale (infrastrukturelle Vorbelastung)
macht eine ErschlieBung der Gebiete mdglich.
B.1.2-16 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 9 ,Rosenberg®, Gemeinde Rosenberg (47,7 ha) 9
Im Prifbereich um das geplante Vorrangegebiet befindet sich Die Schutzbereiche des Brutstandortes des
der Horst einer hoch planungsrelevanten Vogelart. Auf Anfrage | Schwarzstorches werden nicht durch das Vor-
kann die untere Naturschutzbehorde nahere Auskiinfte ertei- ranggebiet tangiert.
len.
Der ;ustandlge Natursghutzbeagftragte weist darauf hlln, dgss Die Abstimmung mit den Nachbarlandkreisen
es sich um ein sehr kleines Gebiet handelt und auch hier eine .
. . S und —kommunen ist mehrfach erfolgt.
Abstimmung mit dem Nachbarlandkreis dringend angeregt
wird.
B.1.2-17 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 11 ,,Ellenberg/Jagstzell®, Stadt Ellwangen und Gemeinden 11

Ellenberg und Jagstzell (344,8 ha)

Die Umsetzung des 0.g. Vorranggebietes wiirde zu einer er-
heblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes fuhren. Das
Gebiet ist zwar vorbelastet, aber bei Windenergieanlagen von
nahezu 200 m Gesamththe sehen wir eine sehr starke Sicht-
beziehung zu Ellwangen (Schénenberg und Schloss). Es wird
dringend angeregt, den Standort aus Landschaftsbildgriinden
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Sichtbeziehungen zu den genannten Kultur-
denkmalen wurden durch Sichtbarkeitsanalysen
Uberprift. Eine erhebliche Beeintrachtigung
durch das Vorranggebiet kann weitestgehend
ausgeschlossen werden. Zudem ist eine Vorbe-
lastung durch die A 7 gegeben.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug

gung
nicht weiter zu verfolgen.

B.1.2-18 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 12 ,Dalkingen/Neunheim®, Stadt Ellwangen und Gemeinde 12
Rainau (86 ha)
Zu .dlesem Vorranggebiet werden keine Anregungen und Hin- Kenntnisnahme
weise vorgebracht.

B.1.2-19 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 14 ,Freihof*, Stadt Ellwangen und Gemeinde Stédtlen (38,9 14
ha)
Ca..3,5 km nord.ostllch d.es Vorrgnggeblets wurden ver- Das bereits bestehende Vorranggebiet ,Freihof*
schiedentlich Wiesenweihen bei der Nahrungssuche beobach- . o .
ot (14) wird geringfligig erweitert, sodass aufgrund

' der bestehenden Vorbelastung weder fur das

Der zustandige Naturschutzbeauftragte gibt zu bedenken, Landschaftsbild noch fiir den Artenschutz mit
dass an diesem Standort eine sehr weite Sichtbeziehung ge- weitergehenden Beeintrachtigungen gerechnet
geben ist. Daher sollte seiner Auffassung nach, auch auf wird. Die Artenschutzrechtlichen Belange sind
Grund der geringen Grof3e des Gebietes, die wirtschaftliche in den nachgelagerten Verfahren vertieft zu
Eignung des Standorts Gberprift werden. prifen.

B.1.2-20 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 15 ,Nonnenholz*, Stadt Ellwangen und Gemeinde Unter- 17
schneidheim (452,2 ha)
Zu .dlesem Vorranggebiet werden keine Anregungen und Hin- Kenntnisnahme
weise vorgebracht.

B.1.2-21 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 19 ,Waldhausen/Beuren®, Stadte Aalen, Bopfingen und Keine Anderung der 19

Lauchheim (772,3 ha)

Zu der 6stlichen Teilflache weist der dort zustandige Natur-
schutzbeauftragte auf Folgendes hin:

,Die vorgenannte Teilflache sollte nach Stden verschoben
werden, da nach Aussage von Fachleuten die Gegend um das
ehemalige Munitionsdepot Lauchheim wegen seiner Tieflage
ungeeignet ist und dieser einmalige unzerschnittene Raum
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Die sudliche Abgrenzung des Vorranggebiets
~Waldhausen-Beuren® (19) ergibt sich aus den
Mindestabstdnden zu Wohnsiedlungen sowie
dem erforderlichen Abstand zur Platzrunde des

Gebietsabgrenzung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
zwischen Kapfenburg und Kugeltal, Aufhausen und der B 29 Flughafens Elchingen. Im Osten wird das Vor-
als solcher in unserer dicht besiedelten Landschaft erhalten ranggebiet durch den Schutzbereich windkraft-
bleiben sollte. empfindlicher Vogelarten und Teilbereiche des
. . FFH- iets ,Hartsfeld” . Die im Nor-
Ab der Anhdhe 100 m suiddstlich des Depotstrafichens sind Gebiets art§ eld” begrenzt. Die I.m or.
. . . . . den vorhandenen tiefergelegenen Bereiche mit
Windenergieanlagen geeigneter. Man kénnte auch nach Su- . . - S
. S einer geringeren aber ausreichenden Windho-
den bis zur StraRe Beuren-Hohenlohe und nach Osten in Rich- L . . .
e . . . . ffigkeit wurden bereits bei der derzeitigen Ab-
tung Oberriffingen Anlagen errichten. (Hinweis: Dieser Ab- i
) R grenzung aus Griinden des Landschaftsschut-
grenzungsvorschlag wird von der unteren Naturschutzbehorde ) .
. zes herausgenommen. Die verbleibenden Be-
aufgrund artenschutzrechtlicher Bedenken (Rot- und . .
. . . reiche zwischen dem Kugeltal und Aufhausen
Schwarzmilan) so nicht geteilt.) . . e
weisen eine gute Windhoffigkeit auf. Das Kugel-
Eine Konzentration der Windrader von der A 7 bei Waldhausen | tal selbst bleibt ausgespart.
Uber die H6hen bei Beuren und Hohenlohe sowie eine Vergro-
Rerung der Anlageflache sudlich Dehlingen wére sinnvoll,
dafir sollten aber weitrdumig Flachen absolut frei gehalten
werden (insbesondere das restliche Hartsfeld und alles nord-
lich vom Albtrauf bis zur L 1060)."
B.1.2-22 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 21 ,Weilermerkingen/Dehlingen®, Stadt Neresheim (108.4
ha)
Der zusténdige Naturschutzbeauftragte weist darauf hin, dass .
. . . Kenntnisnahme
dieses Vorranggebiet seiner Auffassung nach auch nach Os-
ten entlang der B 466 deutlich erweitert werden kdnnte.
B.1.2-23 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 26 ,K&nigsbronn/Ebnat®, Stadte Aalen und Heidenheim a.
d. Brenz und Gemeinde K&nigsbronn (324,7 ha)
Zu .dlesem Vorranggebiet werden keine Anregungen und Hin- Kenntnisnahme
weise vorgebracht.
B.1.2-24 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 27 ,Oberkochen®, Stadt Oberkochen (76,2 ha)

Die Umsetzung des o0.g. Vorranggebietes wiirde zu einer er-
heblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes aus der
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Eine Sichtbarkeit des Vorranggebiets ist auf-
grund der Lage nicht vermeidbar. Aufgrund der

Aufnahme des Waldbi-
otops in Begriindung zu




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
Tallage (Oberkochen) und dem gegeniberliegenden Bergri- Uberdurchschnittlich guten Windhoffigkeit muss | Planséatzen als Hinweis
cken fuhren. Wir verweisen insbesondere auf das gesetzlich der Windenergienutzung Vorrang eingerdumt fur nachgelagerte Ver-
geschutzte Waldbiotop ,Riesenhau SO Oberkochen" (Biotop werden. Allerdings wird anhand dieser Tatsa- fahren
Nr. 72269994120). che die Bedeutung der im Regionalplan gewahl-
ten Abgrenzung von 500 m Abstand zur Alb-
traufkante unterstrichen. So kann in Anséatzen
fur den Betrachter im Tal das Verhaltnis der
Reliefenergie des Albtraufs im Verhéaltnis zur
Anlagengrofl3e gewahrt bleiben, der z.B. in den
Planungen zum FNP nicht vorgesehen war.
B.1.2-25 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 38 ,Falkenberg®, Gemeinde Bartholoma (56,3 ha)

Der Albtrauf zwischen Heubach und Lauterstein mit Scheuel-
berg und Himmelreich (2 km Entfernung zum geplanten Vor-
ranggebiet), Bargauer Horn (1,5 km Entfernung) und Bern-
hardus (1,5 km Entfernung) zahlt mit zu den schénsten und
eindrucksvollsten Landschaften, die der Ostalbkreis bietet.
Zusammen mit den dstlich anschlielRenden, ausgedehnten,
ruhigen Waldgebieten bildet der Albtrauf eines der wertvollsten
Erholungsgebiete mit Giberregionaler Bedeutung.

Eine Vorbelastung durch das stdlich angrenzende, im Regio-
nalverband Stuttgart vorgesehene Vorranggebiet Lauterstein
(GP-04) kann unseres Erachtens nicht in die Beurteilung ein-
flieBen.

Da das geplante Vorranggebiet bis zu 400 m an den eigentli-
chen Albtrauf heranreicht, wiirde der gesamte Albtraufbereich
Uberpragt und als Erholungslandschaft entwertet.

Wir regen dringend an, in diesem Bereich dem Landschafts-
schutz, der Erholungsvorsorge sowie dem Artenschutz Vor-
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Kenntnisnahme

Durch die Ausweisung des Vorranggebiets
.Falkenberg® (38) erfolgt eine Konzentration auf
besonders windhoffige Bereiche und eine Biin-
delung von Windenergieanlagen. Dadurch ist
das Freihalten anderer noch sensiblerer Land-
schaften mdglich.

Das Vorranggebiet ,Falkenberg“ (38) ist als Teil
des regionsgrenzeniberschreitenden Vorrang-
gebiets zu sehen, welches in der Region Stutt-
gart als Vorranggebiet GP-04 bei Lauterstein
fortgesetzt wird.

Zum Albtrauf wurde gemafR des Kriterienkata-

logs ein Mindestabstand von 500 m eingehal-

ten, der durch standortbezogene Einzelfallpri-
fungen zusétzlich tberpriift wurde.

Keine Anpassung,
Gebiet wird weiterver-
folgt.

Keine Anpassung,
Gebiet wird weiterver-
folgt.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
rang einzuraumen.
Dartber hinaus weist der zustandige Naturschutzbeauftragte Aufnahme in Begrin-
darauf hin, dass sich im geplanten Vorranggebiet mehrere dung zu Plansétzen als
gesetzlich geschiitzte Waldbiotope (bspw. Dolinen, Hiilben, Hinweis flr nachgela-
Hohlen (z.B. Falkenhohle) usw.) befinden. Das Gebiet hat gerte Verfahren
somit eine hohe 6kologische Wertigkeit (insbesondere auch fur
den Artenschutz).
B.1.2-26 | Landratsamt Ostalbkreis | Nr. 40 ,Essingen®, Gemeinde Essingen (55,2 ha)

Zu diesem Vorranggebiet werden keine Anregungen und Hin-
weise vorgebracht.

Kenntnisnahme
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Angrenzende Landkreise

Nr.

Einwender
(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.1.3-1

Landratsamt Alb-Donau-
Kreis, Ulm

(22.10.2012)

Das Landratsamt Alb-Donau-Kreis auf3ert sich wie folgt:

1. Anregung

1.1 Naturschutz

Die untere Naturschutzbehérde verweist in Abstimmung mit
dem Naturschutzbeauftragten auf die abgegebene Stellung-
nahme vom 17.02.2012. Nach wie vor besteht das Bestreben
einer bestmdglichen Biindelung der Windenergieanlagen, um
einer flachendeckenden Aufstellung in unbelasteten Bereichen
entgegenzuwirken. Wir gehen davon aus, dass sich die beiden
Regionalverbénde bei ihren Planungsiiberlegungen gegensei-
tig abstimmen.

Die Abstimmung mit den Nachbarlandkreisen
und Tragern der Flachennutzungsplanung ist
mehrfach erfolgt.

Keine Anpassung

B.1.4-1

Landratsamt Alb-Donau-
Kreis, Ulm

(17.02.2012)

Stellungnahme zur informelle Beteiligung vom 17.02.2012
(Auszug: Bereich Naturschutz):

1.2.1 Naturschutz

In der Planung sind Suchrdume entlang der Kreisgrenze von
der Bahnlinie (Brenzbahn) bis Hohe Stetten ausgewiesen.
Abgertickt von der Kreisgrenze liegt ein weiterer Suchraum an
der L 1164 zwischen Heuchlingen und Heldenfingen, die aus
unserer Sicht so mitgetragen werden kdnnen. Artenschutz-
rechtliche Belange (Gro3wanderrouten fur Végel und Fleder-
mause) und —Anforderungen sind hierbei nicht beriicksichtigt.
Um nach Mdglichkeit einer flachendeckenden ,Verspargelung“
dieser bisher unbelasteten Albregion entgegenwirken zu kén-
nen, ist es notwendig die vom Regionalverband Ostwuirttem-
berg vorgesehenen Planungen mit denen des Regionalver-
bandes Donau-lller abzugleichen. Dessen aktuelle Planungen

Die Abstimmung mit den Nachbarlandkreisen
und Tragern der Flachennutzungsplanung ist

Keine Anpassung, das
Gebiet wird weiterver-
folgt.

(34)
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Einwender

Nr. (Datum Eingang) Stellungnahme der Behdrden und sonst.i.ge Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
liegen zurzeit ebenfalls zur Anhérung aus und sehen fiir den mehrfach erfolgt.
norddstlichen Bereich des Landkreises keine neuen Flachen
der Kategorie 2 vor.

Neben einer bestmdglichen Bundelung der Windenergieanla- Die Bitte wird im Fall einer Erstellung eines
gen ware eine parallel geplante Eingriffs-/Ausgleichsplanung Ausgleichsflachenkonzepts eingebracht (s. Stn.
mit dem Ziel einer effektiven Biotopvernetzung zur Aufwertung | LRA Ostalbkreis (B.1.2-8), LRA Heidenheim
der Landschaft beidseitig der Kreisgrenze ein weiteres Anlie- (B.1.1-3).
gen des Naturschutzes.
B.15-1 Landratsamt Donau- zunéchst vielen Dank fur die gewéhrte Fristverlangerung. Zu Kenntnisnahme

Ries, Donauworth der Ubersandten Planung verweisen wir zum einen auf unsere

(20.11.2012) Stellungnahme vom 20.02.2012. Die vorgelegte Planung be-
trifft insbesondere auch die Windkraftnutzung im Bereich des
Nordlinger Rieses, gefahrdet dessen touristische Erschlie-
Bung, hat negative Auswirkungen auf den GEOPARK RIES
sowie dessen Bewerbung bei der UNESCO als sog. ,mixed
site”. Das Vorranggebiet Weilermerkingen/Dehlingen | Keine Anpassung
Der Regionale Planungsverband Augsburg schreibt derzeit (21) reicht incl. der bestehenden Anlagen etwa 21

sein Teilkapitel ,Nutzung der Windenergie" des Regionalplans
(Region 9) fort. Die Sichtung der Gbersandten Unterlagen hat
ergeben, dass ein Vorranggebiet stiidostlich von Weilermer-
klingen knapp innerhalb der 5 km — Zone geplant ist und
weitere Vorranggebiete das Landschaftsbild durch die dort
entstehenden WKA's aus Sicht des Rieskraters (Geopark und
Ferienland) &uRerst negativ beeintrachtigen werden.

Vom RPV Augsburg wird derzeit eine Sichtbeziehungsanalyse
in Auftrag gegeben. Wir gehen davon aus, dass diese fachli-
che Untersuchung die negative Wirkung eventueller Anlagen
bestatigen wird. Die Sichtbeziehungsanalyse wird folglich die
Notwendigkeit der bereits 2007 im Regionalplan (9) festgeleg-
ten 5 km Sichtschutzzone um das Ries nochmals bestatigen.

Aus unserer Sicht ist daher auch in Ihrem Zustandigkeitsbe-
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500 m in den vom Planungsverband Augsburg
definierten 5 km-Bereich des Ries hinein. Im
Planungsverfahren der Teilfortschreibung Er-
neuerbare Energien des Regionalverbands
Ostwirttemberg erfolgt kein pauschaler Ab-
stand von 5 km zum Ries sondern eine Bewer-
tung durch Anwendung von Sichtbarkeitsanaly-
sen fur Einzelfallentscheidung. Die Sichtbar-
keitsanalysen ergeben eine Sichtbarkeit des
Vorranggebiets im Ries bei einer Erweiterung
auf 10 km lediglich im Bereich des Blasenbergs
und kleinflachig auf dem Gebiet der Gemeinde
Riesbiirg. Durch diese begrenzte Sichtbarkeit
des Vorranggebiets innerhalb des Ries und
vom Riesrand ist nicht von einer Beeintrachti-




Einwender

Nr. (Datum Eingang) Stellungnahme der Behdrden und sonst.i.ge Trager offentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
reich eine 5 km Sichtschutzzone um das Nérdlinger Ries von gung des Ries durch das Vorranggebiet auszu-

Windkraftanlagen freizuhalten. gehen. Weitere Sichtbarkeiten im Ries sind
nicht auszuschlie3en, sind jedoch aufgrund der
Entfernung von mehr als 10 km zwischen den
Anlagen und Betrachter tolerierbar und beein-
flussen die Wahrnehmbarkeit der besonderen
geologischen Erscheinung ,Ries” nur in unter-
geordneter Weise.
B.1.5-2 Landratsamt Donau- Seitens des Geopark Ries wird die Problematik wie folgt erlau-

Ries, Donauwdrth
(20.11.2012)

tert:

» Wahrend bei der Standortdiskussion von Windkraftanlagen
davon ausgehende Beeintrachtigungen wie Larm, Schatten-
schlag und mdogliche Eingriffe im Bereich der Tierwelt, insbe-
sondere der Vogelwelt, objektiv darstellbar und bewertbar sind,
ist der Eingriff in das Landschaftsbild eher nur subjektiv mess-
bar. Einen deutlichen Einfluss bei der Bewertung durch den
einzelnen Betrachter ibt hier auch dessen jeweilige Einstel-
lung zur Windenergie aus.

Fir den Wirtschaftsfaktor Tourismus in einer Region kann der
Bau von Windkraftanlagen nachhaltige Auswirkungen haben.
So kommt eine reprasentative Untersuchung zur Akzeptanz
von Windkraftanlagen bei Urlaubern im Bayerischen Wald aus
dem Jahr 2004 zu dem Ergebnis, ,...., dass die Errichtung von
Windkraftanlagen im Bayerischen Wald zu nennenswerten
Einbuf3en der Géastezahlen in den betroffenen Gebieten fiihrt."
(CenTouris 2005).

Auch wenn sich gerade im Rahmen der aktuellen Diskussion
zur kunftigen Energieversorgung die subjektive Einstellung des
Einzelnen zur Windenergie hin zu einer grol3eren Akzeptanz
andern mag, macht diese Untersuchung doch deutlich, dass
gerade in Urlaubsgebieten, die wie unsere Region in erster
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Einwender
(Datum Eingang)
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gung
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Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.1.5-3

Landratsamt Donau-
Ries, Donauwdorth

(20.11.2012)

Linie wegen ihrer landschaftlichen Schénheit besucht werden,
landschaftsasthetischen Argumenten ein sehr hohes Gewicht
beizumessen ist. Laut Reiseanalyse 2010 ist ,schone Land-
schaft" fiir 89,5 % aller Urlauber ein Hauptgrund fur die Reise-
entscheidung.

Fur den Geopark Ries spielt zusatzlich der Aspekt der geo-
morphologischen Einmaligkeit des Rieskraters und des Ries-
randes eine bedeutende Rolle. Zwar wére die Errichtung von
Windkraftanlagen in sensiblen, deutlich wahrnehmbaren Be-
reichen im Geopark ohne direkte Auswirkung auf das Zertifikat
eines Nationalen Geoparks; die Einwirkung auf das laufende
Verfahren zur Bewerbung als sogenannte mixed Site bei der
UNESCO ist in jedem Fall zu berucksichtigen - und im Moment
noch nicht abzusehen. Aus der Erfahrung der Erstbewerbung
als UNESCO-Welterbe ist jedoch davon auszugehen, dass die
Kriterien eine Uberbauung der geomorphologischen Einmalig-
keit des Kraterrandes nicht zulassen werden, bzw. umgekehrt
die Uberbauung des Kraterrandes (+ x-Kilometerabstand) ein
Ausschlusskriterium fir die Bewerbung sein kdnnte.

Folgende Vorschlage sollten deshalb aus Sicht des Geoparks
Ries bei der Standortauswahl von Windkraftanlagen im Gebiet
des Geoparks Ries Beriicksichtigung finden:

e Da sich der Tourismus im Geopark Ries sowohl im Kra-
terbecken (attraktiv vor allem fiir Radler, da steigungs-
arm) als auch an den Resten des Inneren Kraterringes
sowie in den Regionen des AuRReren Kraterrandes ab-
spielt (fir Wanderer und geologisch Interessierte attraktiv
wegen der geologischen Aufschlisse, der Riesblicke und
der abwechslungsreichen Landschaft), ist es wichtig,
dass sowohl vom Kraterbecken aus, als auch von den
Erhebungen im Kraterbecken oder den einzelnen Krater-
randern aus die Windkraftanlagen den Eindruck des

144

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Eine grundsatzliche Beeintrachtigung ist ent-
sprechend der Sichtbarkeitsanalysen nicht zu
befurchten (s.0.). Durch die Konzentration auf
wenige Standorte kann sowohl der Schutz des
Landschaftsbildes des Rieses wie auch den
Anforderungen der Energiewende und der
gesetzlichen Rahmenbedingungen in Baden-
Wiurttemberg (Kommunalisierung der Wind-

Keine Anpassung




Nr.

Einwender
(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.1.5-4

Landratsamt Donau-
Ries, Donauwdrth

(20.11.2012)

Rieskraters optisch nicht beeintrachtigen. Hier ist die
Fernwirkung deshalb so dominant, weil kein Sichthinder-
nis die Fernsicht und damit - wirkung beeintrachtigt.

Da neuere Windrader aufgrund lhrer Hohe (aktuell
ca.140 m Nabenhohe, Rotordurchmesser ca. 80 m) sehr
weit in die Landschaft wirken, sind landschaftliche und
kulturhistorische Highlights (,,Postkartenmotive™) wie
der Riesrand, die Burgen/Schlésser Harburg, Baldern,
Leitheim, Altstadte No6rdlingen und Wemding, Wallfahrts-
kirche Maria Brunnlein Wemding, etc. weitraumig aus der
Planung von Windanlagenstandorten auszunehmen. Da-
zu ist als Planungsgrundlage eine Liste von land-
schaftsésthetisch herausragenden Landschaftsaus-
schnitten und Baudenkmalern sowie entsprechender
Blickbeziehungen, die von Windkraftanlagen freizuhalten
sind zu erstellen.

Der vom Bayerischen Landesamt fur Umweltschutz geo-
logisch definierte Kraterrand samt einem Streifen im Ab-
stand von 5 km davon ist komplett von Windkraftanla-
genstandorten freizuhalten. Fir diesen gesamten Raum
ist eine Sichtbeziehungsanalyse zu erstellen.

Der Wanderurlauber ist ein immer starker zunehmender
touristischer Faktor in unserer Region. Unter dem Ge-
sichtspunkt des ,sanften Tourismus" ist daher Ruhe in
der freien Natur eine wichtige Urlaubsentscheidung.
Deshalb ist die mogliche Larmentwicklung durch Windra-
der an den Qualitéts- und Hauptwanderrouten (Jakobs-
wege, Frankenweg, Schaferweg, Schwedenweg etc.)
weitgehend auszuschlie3en.

Im Gebiet des Geoparks Ries liegen folgende geplante Vor-
ranggebiete: Kartenausschnitte 3, 5 und 6, vom Geopark Ries
durchnummeriert mit 1 — 6.

kraftsteuerung) Rechnung getragen werden.

Entsprechende Bewertungen hinsichtlich einer
moglichen Beeintréachtigung von Kulturgiitern in
Baden-Wiurttemberg (Schloss Baldern, Ipf u.a.)
wurden in Abstimmung mit dem Landesdenk-
malamt BW durchgefuhrt. Die genannten kul-
turhistorischen Highlights auf bayerischer Seite
sind aufgrund fehlender Sichtbeziehungen zu
den Vorranggebieten bzw. aufgrund einer Ent-
fernung Gber 10 km nicht betroffen.

Sichtbarkeitsanalysen wurden durchgefuhrt
(s.0.).

Kenntnisnahme

Hinweis: Vorranggebiete ,Freihof* (14), ,Non-
neholz* (17), ,Waldhausen-Beuren® (19), ,Wei-
lermerkingen/ Dehlingen“ (21), ,Dischingen”

Keine Anpassung

Keine Anpassung

Keine Anpassung
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Von diesen insgesamt 6 im Gebiet des Geoparks Ries liegen-
den geplanten Vorranggebieten liegt eines innerhalb der 5
km Zone, die gemaf den beigefligten Kriterien fir die Stand-
ortbewertung (hier Seite 10, Riesrand + Rieskrater) eine Ein-
zelprifung nach sich ziehen miisste.

Wir legen lhnen einen Auszug aus der topografischen Karte
bei, auf der der dem Geopark Ries vom Bayerischen Landes-
amt fir Umwelt Gbermittelte, nach geologischen Kriterien defi-
nierte, offizielle Riesrand mit 5 km Zone maR3stabsgerecht
eingezeichnet ist.

Wie unschwer zu erkennen ist, liegt das vom Geopark Ries als
Nummer 2 bezeichnete geplante Vorranggebiet (Kartenaus-
schnitt 6) innerhalb dieser 5 km Zone und bedarf somit aus
Sicht des Geoparks Ries einer Einzelfallprifung und kann
nach den in der Teilfortschreibung definierten Kriterien nicht
als Vorranggebiet definiert werden. "

Wir bitten die oben genannten Punkte zu prifen und bei der
weiteren Bearbeitung die besondere Schutzwirdigkeit des

Nordlinger Rieses in Ihre Entscheidungen einflie3en zu lassen.

Desweiteren schlieRen wir uns der Stellungnahme des Regi-
onsbeauftragten fiir die Region Augsburg vom 15.10.2012
vollinhaltlich an.

(23). In die beschreibene 5 km-Zone reicht das
Vorranggebiet ,Weilermerkingen/ Dehlingen*
(21) geringfuigig hinein.

Die durchgefiihrte Einzelfallprifung incl. Sicht-
barkeitsanalysen hat keine Beeintrachtigung
des Ries' ergeben.

Siehe oben

Kenntnisnahme

Keine Anpassung

B.1.6-1

Landratsamt Goppingen
(20.09.2012)

Das Landratsamt Goppingen nimmt zu dem Planentwurf fur
die Teilfortschreibung des Regionalplans fiir die Nutzung Er-
neuerbarer Energien in Ostwirttemberg wie folgt Stellung:

Umweltschutzamt / Naturschutz:

Bei den an der Landkreisgrenze geplanten Vorranggebieten
Nr. 36 ,Gussenstadt" und Nr. 37 ,Gnannenweiler" handelt es
sich um Flachen, welche bereits durch vorhandene Windkraft-
anlagen vorbelastet sind. Bei der Vorrangflache Nr. 38 handelt

Kenntnisnahme

36
37
38

146




Nr.

Einwender
(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

es sich um einen Standort, welcher an Flachen angrenzt, auf
denen im Landkreis Goppingen ein groRerer Windpark geplant
ist.

Gegen die Ausweisung der genannten Vorrangflachen beste-
hen vorbehaltlich der Durchfiihrung der im Umweltbericht ge-
forderten FFH-Vertraglichkeitsprifung und einer Prifung des
besonderen Artenschutzes im Rahmen des Flachennutzungs-
plan- bzw. Genehmigungsverfahrens keine grundsatzlichen
Bedenken.

Belange des Forstamts, des Landwirtschaftsamts, des Ge-
sundheitsamts und des Amts fiir Mobilitat und Verkehrsinfra-
struktur sind durch die Planung nicht betroffen.

Die genannten Aspekte sind bertcksichtigt.

B.1.7-1

Landratsamt Glinzburg
(26.09.2012)

Mit dem Planentwurf sollen Plansatze fir die Nutzung erneu-
erbarer Energien in Ostwirttemberg sowie Vorranggebiete fur
die Nutzung der Windenergie in Ostwirttemberg verankert
werden. Im Gegensatz zum Regionalplan Donau-lller, welcher
fur den Landkreis Gunzburg Anwendung findet, ist nach der ab
01.01.2013 geltenden Rechtslage in Ostwirttemberg damit
keine Ausschlusswirkung fiir die Windenergienutzung auf3er-
halb der Vorranggebiete mehr verbunden.

Bereits im Rahmen einer informellen Behdrdenbeteiligung hat
das Landratsamt Gunzburg im November letzten Jahres eine
Stellungnahme zum Planungsvorhaben abgegeben.

Mit Schreiben vom 23.11 2011 haben wir mitgeteilt, dass der
Landkreis Glinzburg auerhalb der Gebietshoheit des Regio-
nalverbandes Ostwurttemberg liegt und somit vom Planungs-
vorhaben als auch von der geplanten Windkraftnutzung selbst
nicht betroffen ist. Lediglich die Stadte Glinzburg und Leipheim
grenzen an das Plangebiet an. Wir gehen davon aus, dass die
beiden Kommunen separat am Planungsvorhaben beteiligt

Kenntnisnahme
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wurden.

An diesem Sachverhalt hat sich auch durch die aktuell vorlie-
gende Planung nichts geéandert Der Landkreis Glinzburg ist
flichenmafig sowie durch die geplanten Windkraftanlagen
weiterhin nicht betroffen.

Eine Stellungnahme des Landratsamtes Guinzburg zur geplan-
ten Fortschreibung des Regionalplans Ostwirttemberg ist
daher nicht veranlasst.

B.1.8-1

Landratsamt Rems-
Murr-Kreis, Waiblingen

(03.08.2012)

In der Nahe der Kreisgrenze sind keine Vorranggebiete fur
Windkraftanlagen geplant. Belange des Rems-Murr-Kreises
sind nicht berihrt.

Kenntnisnahme

B.1.9-1

Landratsamt Schwa-
bisch Hall

(07.11.2012)

das Landratsamt Schwabisch Hall hat bereits im Rahmen der
informellen Beteiligung zu den Suchrdaumen eine detaillierte
Stellungnahme abgegeben. Die Informationen aus unserer
Stellungnahme wurden bei der Planung der Vorranggebiete
berlicksichtigt. Das Landratsamt Schwabisch Hall ist daher
grundséatzlich mit der vorliegenden Planung einverstanden.

Aktuell ist beim Landratsamt ein Hinweis auf ein Vorkommen
des Schwarzstorchs (Beobachtungen von Jungvogeln in den
Jahren 2011 und 2012) in der Nahe der Vorrangflache ,Ro-
senberg“ (Nr. 9) eingegangen. Das Schwarzstorch-
Vorkommen soll sich sidwestlich von Rosenberg in unmittel-
barer Nahe der Landkreisgrenze im Landkreis Schwabisch
Hall befinden, vermutlich im Bereich der Zusammenflisse
Fuchsklingenbach-Scherbach-Dollesbach (Treibsee) mit der
Blinden Rot. Sie werden gebeten, diesen Hinweis im weiteren
Planungsverfahren zu berticksichtigen.

Kenntnisnahme

Der Hinweis wurde aufgenommen. Nach derzei-
tigem Kenntnisstand wirkt sich der empfohlene
Schutzabstand nicht auf die Vorranggebiete im
Norden und Sudwesten aus. Eine weitergehen-
de Prufung hinsichtlich méglicher Nahrungsha-
bitate ist in den nachgelagerten Verfahren
durchzufuhren.
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B.21-1

B.2.1-2

Aalen

(26.11.2012)

fur die Gbersandten Unterlagen und die Beteiligung der Stadt
Aalen sowie der Verwaltungsgemeinschaft Aalen-Essingen-
Huttlingen an der Teilfortschreibung Erneuerbare Energien des
Regionalplans danke ich Ihnen.

In der letzten Woche hat sich der Gemeinderat der Stadt Aalen
sehr ausfiihrlich mit dem Thema ,Vorrangflachen Windenergie"
beschéftigt. Die Ortschaftsrate Ebnat und Waldhausen haben
im Rahmen von 6ffentlichen Sitzungen das Thema ebenfalls
intensiv diskutiert. Zuvor wurde die Thematik auch in den Ge-
meinderaten Essingen und Huttlingen beraten.

Das Stadtplanungsamt Aalen - als fachtechnische Geschéafts-
stelle der Verwaltungsgemeinschaft Aalen-Essingen-Hiittlingen
- gibt aus der Sicht der Vorbereitenden Bauleitplanung, ein-
schlieBlich Landschaftsplanung, folgende Stellungnahme ab:

Der Gemeinsame Ausschuss der Verwaltungsgemeinschaft
Aalen-Essingen-Huttlingen hat sich in seiner heutigen Sitzung
mit dem Thema beschéftigt und folgenden Beschluss gefasst:

Die im Plankonzept vom 6. Juli 2012 dargestellten kinfti-
gen Vorrangflachen auf dem Gebiet der Verwaltungsge-
meinschaft Aalen-Essingen-Huttlingen werden befurwor-
tet.

Hinweise:

e Der Ortschaftsrat Waldhausen hat in seiner Sitzung am
29. Oktober folgenden Beschluss gefasst: ,Der Abstand
[...] zur Wohnbebauung von Aalen-Beuren und Aalen-
Waldhausen hat weiterhin wie bereits [im Ortschaftsrat]
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Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
beschlossen mindestens 1.500 Meter zu betragen."
e Die geplante Vorrangflache Lauterburg berticksichtigt im | Der Eindruck einer Abweichung entsteht auf- (19)
aktuellen Planentwurf nur teilweise die faktischen Stand- | grund der maB3stabsbedingten Ungenauigkeit
orte des bestehenden Windparks. Wir bitten bei der wei- | der in den Karten der Teilfortschreibung ver-
teren Planbearbeitung noch um entsprechende Anpas- | wendeten TK 50 (Maf3stab 1:50.000). Die tat-
sung. séchlichen Anlagenstandorte entsprechen den
- ] ) ) Genehmigungsunterlagen und befinden sich
Um Beteiligung im weiteren Verfahren wird gebeten. somit vollstandig innerhalb des Vorranggebiets.
Eine Erweiterung des Gebietes ist nicht erfor- (40)
derlich.
B.2.2-1 Bachhagel Die Gemeinde Bachhagel nimmt den Planentwurf des Regio- Kenntnisnahme
nalverbandes Ostwiirttemberg fir die Nutzung Erneuerbarer
(18.10.2012) Energien zur Kenntnis.
B.23-1 Bartholoma der Gemeinderat Bartholomé& hat sich in seiner 6ffentlichen Keine Anderung der 38

(07.11.2012)

Sitzung am 26.09.2012 intensiv mit dem Entwurf zur Teilfort-
schreibung des Regionalplans beschaftigt.

In dieser Sitzung hat der Gemeinderat Bartholom& mehrheit-
lich beschlossen, dem Regionalverband einen gréReren Ab-
stand des Windvorranggebietes ,Windpark Bartholom&" am
Falkenberg, mit mindestens 1.100 m festzulegen. Darliber
hinaus wird empfohlen, im Entwurf zur Teilfortschreibung des
Regionalplans fir das Windvorranggebiet ,Bartholoma" auf
einer Flachengrol3e von ca. 30 Hektar zu reduzieren.

Begriindet ist dieser Beschluss darin, dass nach Meinung der
Gemeinde in dem Entwurf vom Juli in der Abgrenzung nach
Norden hin Flachen berlicksichtigt werden, die keine so hohe
Windhaufigkeit aufweisen, wéhrend teilweise Bereiche im
Siiden des geplanten Vorranggebiets eine héhere Windhaufig-
keit haben, jedoch diese nicht in der Abgrenzung aufgenom-
men sind.
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Die angewendeten Mindestabstédnde von 750m
zu jeglicher Wohnbebauung entsprechen dem
Windenergie-Erlass. Eine pauschale Erweite-
rung der Mindestabstande fur einzelne Ge-
meinden kann nicht durchgeftihrt werden. Zur
Ortslage Bartholoma ist ein groRer Abstand
eingehalten, die Forderung bezieht sich auf
Mohnhof und Kitzinghofe als Aussiedlerhéfe.
Aufgrund der angewendeten Mindestabstande
kénnen die Larmgrenzwerte fur die baupla-
nungsrechtlich zuldssige Nutzung eingehalten
werden. Eine detaillierte Prifung der Larmim-
missionen ist abhangigen vom jeweiligen Anla-
gentyp und kann somit erst im Rahmen eines
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungs-

Gebietsabgrenzung
aufgrund von Sied-
lungsabstéanden und
Windhoffigkeit. Zur
Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung s.
Stellungnahme der
Wehrbereichsverwal-
tung (A.4.9-4) und
Kartenmaterial.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
Getragen ist der mehrheitliche Beschluss des Gemeinderats verfahrens durchgefuhrt werden.
auch dadurch, dass auf Grund der vorherrschenden Windrich- . .
. . . . . Die Abgrenzung des Vorranggebiets ,Falken-
tung mit der Siid- und Siidwestlage des Windvorranggebiets « i . . .
R . ) ~ berg* (38) befindet sich vollstandig in Bereichen
(Larm in Windrichtung, Schattenwurf,...) ein deutlich gréRerer L . . .
. N . o mit einer durchschnittlichen Windgeschwindig-
Abstand geboten ist. Darliber hinaus ist die besondere Topo- .
. . o keit von 5,75-6,0 m/s und 6,0-6,25 m/s auf 140
graphie, namlich dass der Falkenberg erhéht Giber den Wohn- R . . .
. R . s o m Hohe. Das Gebiet weist somit auf der gesam-
gebauden der Gehdften liegt, zu beriicksichtigen. Mit einer . S -
. . ) o ten Flache eine tiberdurchschnittlich hohe
Reduzierung des Vorranggebiets nach Norden ist schlie3lich e g . .
o N ] Windhoffigkeit auf. Eine Reduzierung aufgrund
auch die Anderung und der Eingriff in die regionalbedeutsa- . pr e o -
men Schutzbeddrftigen Bereiche fur die Erholung geringer der Windhoffigkeit ist somit nicht erforderlich
9 g geringer. und insbesondere hinsichtlich der dstlichen
Nun fand auf der Grundlage dieser Beschlussfassung am Teile nicht zielfihrend, da so gute Wind-
09.10.2012 eine Besprechung in lhrem Hause statt. Dort wur- Standorte ausgeschlossen wiirden. Die kleinfla-
de eine Vorrangflache fur Windenergieanlagen in einer modifi- | chige Definition unterschiedlich windhéffiger
zierten Form erortert (vgl. hierzu Karte mit blauer Schraffur, Bereiche erschlief3t sich aus dem Winderlass
Anlage 1). nicht.
Diese Abgrenzung orientiert sich an der besonders fur Wald- Die durch die Gemeinde Bartholomé vorge-
gebiete mafigeblichen, nach dem Windatlas prognostizierten schlagene Abgrenzung berucksichtigt nicht den
Windhaufigkeit in 140 m Hohe. erforderlichen Abstand zu der in der bisherigen
Eine solche modifizierte Abgrenzung des Windvorranggebiets ngletsabgrenzung ausggsparten militarischen
. . . i Richtfunktrasse. Eine zweite Trasse durch-
Bartholoma wird von Seiten des Gemeinderates Bartholoma ) .
mitgetragen schneidet nach neueren Erkenntnissen das
9 gen. Gebiet im Osten, sodass bereits aufgrund die-
Nicht nur die Gemeinde Bartholoma stellt sich demnach hinter | ser Restriktionen eine Anpassung erfolgen
diesen modifizierten Vorschlag, sondern auch die Verbands- muss.
versammlung der Verwaltungsgemeinschaft Rosenstein hat
am 25.10.2012 einstimmig der vorgesehenen Vorrangflache
fur die Windenergieanlagen in dieser modifizierten Form zuge-
stimmt.
B.2.3 -2 Bartholoma Beziiglich der auf Gemarkung Essingen-Lauterburg geplanten | Fir das Vorranggebiet ,Lauterburg (40) be- 40

Ausweisung eines Windvorranggebietes ,Windpark Lauter-
burg" regt die Gemeinde Bartholomé& an, die Flache auf den
Bereich der bereits vorhandenen funf Anlagen zu reduzieren.

steht Bestandsschutz fur die bestehenden An-
lagen. Fur die verbleibende Flache liegt eine
Anlagengenehmigung vor, sodass eine Verklei-
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Nach dem Windatlas Baden-Wirttemberg liegt hier eine nied-
rige Windhaufigkeit im Bereich ,Unteres Wehrenfeld* vor, so-
dass die Vorhaltung eines groRen Windvorranggebietes an
dieser Stelle nach Ansicht der Gemeinde nicht sinnhaft ist

nerung nicht zielfihrend und rechtlich angreif-
bar ist.

B.24 -1

B.2.4 -2

Bohmenkirch, Gemein-
de

(15.10.2012)

Bohmenkirch, Gemein-
de

(15.10.2012)

der Gemeinderat der Gemeinde Béhmenkirch hat in seiner
Sitzung am 10. Oktober 2012 folgende Stellungnahme zum
Entwurf der Teilfortschreibung Erneuerbare Energien des
Regionalplans Ostwiirttemberg beschlossen:

Die Gemeinde Béhmenkirch ist von folgenden Vorranggebie-
ten tangiert, die unmittelbar an ihrer Gemarkungsgrenze aus-
gewiesen werden sollen:

e Falkenberg, sudlich der Kitzightfe in Bartholomé& mit 56
Hektar

e Gussenstadt, nordwestlich Gussenstadt und westlich
Steinenkirch, Flachengrofle ca. 200 Hektar

In dem Erlduterungstext zum Planungskonzept wird darauf
hingewiesen, dass der Mindestabstand zu Gebieten, in denen
Wohnen nicht nur ausnahmsweise zulassig ist, auf 750 Meter
festgesetzt werde. Bei der abschlieRenden Auswahl der Vor-
ranggebiete sei zusatzlich darauf geachtet worden, in den
verschiedenen Raumen eine Uberlastung der Landschaft und
UbermaRige Beeintrachtigung insbesondere von Menschen,
aber auch der Avifauna (Végel und Flederméuse) zu vermei-
den. Damit soll die Beeintrachtigung von Wohnlagen auf ein
akzeptables Maf3 eingeschrénkt werden und von jedem Ort in
der Region noch weitestgehend unbelastete Blickrichtungen
gewabhrleistet werden.

Wir bitten darum, diese Kriterien nicht nur fiir die Orte inner-
halb ihrer Region gelten zu lassen, sondern auch fur die an-
grenzenden Ortschaften und wohngenutzten Einzelgehéfte
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Kenntnisnahme

In die Ermittlung der Siedlungsabstande wurden
neben den Wohngebauden in der Region Ost-
wirttemberg auch die in den angrenzenden
Bereichen einbezogen. Der Abstand von 750 m
zu Wohngebéaude ist auch fir Nachbarkommu-
nen somit gewabhrleistet.

In die Bewertung der Uberlastung der Land-
schaft und der Bevolkerung sind Planungen der
angrenzenden Regional- und Planungsverban-
de und, soweit bekannt, der angrenzenden
Kommunen eingeflossen. Des Weiteren fanden
mehrere Termine zur Abstimmung der Wind-
kraftplanungen in den Grenzrdumen statt.

Damit sind die Flachen Uber die Region hinaus

38

36




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
jenseits der regionalen Grenzen. soweit wie mdglich abgestimmt.

B.2.4 -3 Bdhmenkirch, Gemein- Zum Gebiet Falkenberg bestehen seitens der Gemeinde Boh- Das Vorranggebiet Falkenberg (38) ist die Wei- 38
de menkirch keine Anregungen oder Bedenken. Anders sieht es terentwicklung des geplanten Gebiets auf den
(15.10.2012) beim geplanten Vorranggebiet Gussenstadt aus: Gemarkungen Lauterstein/ Béhmenkirch.

B.2.4 -4 Bdhmenkirch, Gemein- Im Gebiet Taubenloh in Gussenstadt gibt es bereits 7 Wind- Das Vorranggebiet ,Gussenstadt® (36) ist die Keine Anpassung 36
de kraftanlagen. Die Entfernung der vier westlichen Anlagen an Weiterentwicklung des bestehenden Vorrang-

(15.10.2012) der L 1229 zum Aussiedlerhof Kénigshof betragt derzeit rund gebietes.
o 1,2 Kilometer. Der Abstand von dem geplanten vergroRerten .
. . ) Der erforderliche Schutzabstand von 750 m zur
Vorranggebiet an der Gemarkungsgrenze bis zu diesem Aus- . . .
. N . Wohnbebauung des Kdnigshofs ist geman der
siedlerhof wiirde nur noch 600 Meter betragen. Wir bitten da- . ;
. ) N dem Regionalverband vorliegenden Daten (ALK
rum, das Vorranggebiet soweit zurlickzunehmen, dass der .
. . L des LGL) eingehalten.
Mindestabstand von 750 Metern in jedem Fall gewahrleistet
ist.

B.2.4 -5 Bdhmenkirch, Gemein- Im Sinne des Uberlastungsschutzes und des Gebots der Die Planung basiert auf dem Konzept der Kon- Keine Anpassung 36
de Rucksichtnahme wiirden weitere Anlagen, die noch weiter zentration von Windenergieanlagen auf wenige
(15.10.2012) westlich stehen, im Ubrigen auch eine optisch bedrangende gréRere Vorranggebiete. In diesem Fall erfolgt

o Wirkung auf den Ort Steinenkirch entfalten. die Erweiterung eines bestehenden Vorrangge-
biets, sodass keine zusétzliche erhebliche
Uberlastung fiir Steinenkirch aufgrund der Er-
weiterung auftritt. (s. dazu Anlage X — Karte mit
Absténden)

B.2.4 -6 Bdhmenkirch, Gemein- AuRerdem weisen wir auf die Einhaltung des notwendigen Der Abstand zum Vogelschutzgebiet ,Mittlere Anpassung der Ge- 36
de Abstands zum FFH-Gebiet ,Mittlere Schwabische Alb" im Schwabische Alb" betréagt derzeit nur etwa 400 bietsabgrenzung
(15.10.2012) Roggental hin, welches gleichzeitig Naturschutz- und Vogel- m und ist entspr. den Vorgaben des Windener-

o schutzgebiet ist. gieerlasses und dem Kriterienkatalog zu erwei-
tern. Nach dem Windenergieerlass sind 700 m
einzuhalten
B.2.4 -7 Bdhmenkirch, Gemein- Bei den weiteren Planungen bitten wir auch um Rucksicht- Der genannte Abstand betrifft Windkraftanlagen | Keine Anpassung
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
de nahme auf den Aussiedlerhof Roggensteinhof, bei dem derzeit | auRerhalb eines Vorranggebiets. Der Abstand
(15.10.2012) der Abstand zur nachstgelegenen Windkraftanlage nur rund des Vorranggebiets einschlie3lich Erweiterung
o 460 Meter betragt. betragt 1500 m.
B.2.4 -8 Bdhmenkirch, Gemein- Wir bitten um Berlicksichtigung unserer Anregungen im
de weiteren Verfahren, und bedanken uns sehr herzlich fir
die Beteiligung.
(15.10.2012) ! figung
B.2.5-1 VG Bopfingen-Kircheim | Die VG Bopfingen-Kirchheim-Riesbiirg hat sich in ihrer Sitzung | Kenntnisnahme
a.R.-Riesbiirg am 25.10.2012 mit der Anhérung befasst. Sie hat dem vorge-
(13.11.2012) legten Entwurf der Teilfortschreibung Erneuerbare Energien
o des Regionalverbands Ostwirttemberg sowie den dort gefass-
ten Kriterien und Erlauterungen zugestimmt.
Weitere Anregungen werden dazu nicht gegeben.
B.2.6 -1 Bopfingen, Stadt Der Gemeinderat der Stadt Bopfingen hat sich in seiner Sit- Kenntnisnahme
zung am 25.10.2012 mit der Anhdrung befasst. Der Stadtrat
(23.11.2012) . .
hat dem vorgelegten Entwurf der Teilfortschreibung Erneuer-
bare Energien des Regionalverbands Ostwirttemberg sowie
den dort gefassten Kriterien und Erlauterungen zugestimmt.
Weitere Anregungen werden dazu nicht gegeben.
B.2.7 -1 Crailsheim Die VVG Crailsheim erstellt derzeit ein Planungskonzept zur Kenntnisnahme 9
Ausweisung von Vorrangflachen fiir die Windenergie als Basis 11

(26.10.2012)

einer Flachennutzungsplan-Teilanderung. Der geédnderte Auf-
stellungsbeschluss ist fur den 05.11.2012 konzipiert.

Die VVG Crailsheim hat die an die Vorrangflache Nr. S 3 der
VVG Ellwangen angrenzende Flache dstlich von Ipshof (Nr.
44-SHA) ebenfalls geprift, aber nicht aufgenommen.

e Die Flache liegt zu dicht an einer weiteren Vorrangflache
der VVG (Nr. 4 — ,sud-6stlich Honhardt"), die aufgrund
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Anmerkung: die genannte Flache der VVG
Ellwangen Nr. S 4 entspricht im Regionalplan
dem VRG ,Rosenberg“ (9), die als Vorrangge-
biet 8.1 und 8.2 bezeichnete Flache benennt
das VRG ,Ellwangen/ Jagstzell® (11).
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Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

der bestehenden WKA und aufgrund einer weiteren be-
antragten WKA nicht zur Disposition steht.

e Die Flache ist bei Berticksichtigung von 700m Abstand
zum Wohnen (wie in der VVG Ellwangen auch in Wei-
lern) zu klein, um bei der konkreten Standortfindung im
Sinne der angestrebten Konzentrierung ausreichend
WKA zu ermdglichen. Das potenzielle Vorranggebiet
SHA-44 des Regionalverbands Heilbronn Franken ist
hier nicht realisierbar.

e Mit der Flache Nr. 3 ,Westlich Ipshof" gibt es fiir die VVG
Crailsheim eine besser geeignete Alternativflache. Diese
wurde im Raumgutachten der VVG Crailsheim als Vor-
rangflache vorgeschlagen.

e In der Folge liegen die Flache ,Ostlich Ipshof (Nr. 44-
SHA) und die Vorrangflache Nr. S 3 der VVG Ellwangen
zu dicht daneben und missen aufgrund der Kriterien im
Raumgutachten der WG Crailsheim entfallen. Die VVG
Crailsheim wird, um den Natur- und Landschaftraum nicht
zu Uberlasten, zwischen den Vorrangflachen mind. 3 km
Abstand einhalten.

Des Weiteren regen wir an, von den Vorrangflachen 8.1 und
8.2 (Virngrund, Teilflachen 1+2) mindestens 700 m Abstand zu
Wohnnutzungen auf dem Gebiet der Gemeinde Stimpfach
einzuhalten.

Kenntnisnahme

Ein pauschaler Abstand zwischen Vorrangge-
bieten als Ausschlusskriterium scheint rechtlich
nicht haltbar.

Der Abstand zu Wohnbebauung von 750 m
wurde ebenfalls fur die auBerhalb der Region
liegenden Wohngeb&ude angewendet, so auch
beim Vorranggebiet ,Ellenberg/ Jagstzell“ (11).

Keine Anpassung

11

B.2.8 -1

Dischingen

(22.10.2012)

Bereits bei der informellen Beteiligungsrunde des Regional-
verbandes, hat die Gemeinde Dischingen die Ausweisung
einer Vorrangflache fir Windenergie im Gewann ,Ohrberg"
westlich von Dischingen im Regionalplan beantragt und zum
Schutze der Wohnbevdlkerung einen Mindestabstand von
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Die Mindestabstande zu Wohnbebauung erge-
ben sich aus den Richtwerten der der TA Larm
fur Allgemeine Wohngebiete (40 dBA) in Ver-
bindung mit den Larmemissionen von Refe-
renzanlagen. Sie entsprechen den Hinweisen

Keine Anpassung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
1.000 m gefordert. des Windenergieerlasses BW. Eine pauschale
Erweiterung der Siedlungsabstande auf 1000m
ist mit Ricksicht auf ein regionsweites schliissi-
ges Gesamtkonzept nicht vertretbar. Insbeson-
dere im Flachennutzungsplan ist ein schlissi-
ges Gesamtkonzept erforderlich, um eine
rechtskraftige Ausschlusswirkung zu ermégli-
chen.
B.2.8 -2 Dischingen Im jetzt vorliegenden Planentwurf wurde der Antrag der Ge- Kenntnisnahme (s.0.) Keine Anpassung
(22.10.2012) meinde Dischingen berlcksichtigt und eine Vorrangflache mit
ca. 67 ha fir Windenergie im Gewann ,,Ohrberg" ausgewiesen.
Der Gemeinderat hat diesem Planentwurf in seiner Sitzung am
10.09.2012 zugestimmt. Mit der Konzentration auf diese Fla-
che und auf die Flache Heidenheim/Nattheim wird die Uber-
lastung fiir Nattheim und Fleinheim stark reduziert und die
Beeintrachtigung fir das reizvolle Landschaftsbild des sidli-
chen Hartsfeldes eingeschréankt, was seitens der Gemeinde
Dischingen begrif3t wird.
B.2.8 -3 Dischingen Dariber hinaus wird vom Gemeinderat nochmals vorgeschla- Siehe oben Keine Anpassung 23
(22.10.2012) gen, zum Schutz der Wohnbevélkerung einen Mindestabstand
von 1.000 m auszuweisen und nicht wie geplant mit nur 750 m,
nachdem auch bei Brutstandorten windkraftempfindlicher Vo-
gelarten ein Schutzbereich von 1.000 m gilt.
B.29-1 Ellenberg I. Beschlussantrag:

(28.09.2012)

Die Gemeinde Ellenberg fiir sich und

die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen (Ge-
meinden Adelmannsfelden, Ellenberg, Ellwangen, Jagstzell,
Neuler, Rainau, Rosenberg und Wort) nimmt gem. § 12 Abs. 2
LplG zum Planentwurf ,Teilfortschreibung des Regionalplans
fur die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwirttemberg" wie
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Kenntnisnahme




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
folgt Stellung:
B.2.9 -2 Ellenberg Die Gemeinde Ellenberg fiir sich und (S.u.:B.2.10)
(28.09.2012) die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen stimmt
dem Entwurf der Teilfortschreibung Regionalplan mit Ausnah-
me folgender Punkte zu:
Der Regionalverband Ostwirttemberg hat in Flachenabgrenzun 5
1. Das geplante Vorranggebiet Nr. 5 ,Biihler" ist von Os- . g ; g g.
. L seiner Stellungnahme zum FNP der VVG Ell- entspr. Kartenmaterial
ten her so zu verkleinern, dass ein insgesamt raumver- . .
traglicherer Gebietszuschnitt erreicht wird (sh. Anlage) wangen einen Abgrenzungsvorschlag fur das
g ' 9 VRG ,Buhler” (5) gemacht, dem der Planungs-
ausschuss zugestimmt hat und den die VVG
Ellwangen akzeptieren kann (s. Flachennut-
zungsplan VVG Ellwangen).
B.2.9 -3 Ellenberg 2. Die nordliche Begrenzung des geplanten Vorranggebie- | Der Regionalverband Ostwiirttemberg hat in Anpassung der Ge- 12
(28.09.2012) tes Nr. 12 ,Dalkingen/Neunheim" ist bis zu der im Vor- seiner Stn. zum FNP der VVG Ellwangen be- bietsabgrenzung
e entwurf Teilflachennutzungsplan ,Windenergie" der schlossen, dem Abgrenzungsvorschlag der
Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen defi- | durch Mehrheitsbeschluss getroffenen Begren-
nierten Nordgrenze der Konzentrationsflache S 9.1 zu- zung der Flache zu folgen. Die Gemeinde
rickzunehmen (sh. Anlage). Rainau widerspricht dem weiterhin. Zur sachli-
Die Verwaltung wird beauftragt, diesen Beschluss im Rahmen (_:_hen Begrundu?g der Begrehzung werdgn
. . o Uberlastungsgriinde durch einen anzusiedeln-
der weiteren Ausarbeitung des Entwurfes , Teilflachennut- .
. . . den Gewerbebetrieb angegeben.
zungsplan Windenergie" planerisch umzusetzen. MaR3gebend
sind die Plane mit Stand 28.08.2012 sowie die Begriindung
der Anderungsnotwendigkeit (Anlage).
B.2.9 -4 Ellenberg Il. Sachverhalt

(28.09.2012)

Die Verbandsversammlung des Regionalverbandes Ostwrt-
temberg hatte in ihrer Sitzung am 6. Juli 2012 den Planentwurf
fur die Teilfortschreibung des Regionalplans fur die Nutzung
Erneuerbarer Energien in Ostwirttemberg zur Anhérung der
Trager offentlicher Belange und der Offentlichkeit gern. § 12
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Be-
zug

B.2.9 -5

B.2.9 -6

Ellenberg
(28.09.2012)

Ellenberg
(28.09.2012)

Abs. 2 und 3 Landesplanungsgesetz (LplG) beschlossen. Mit
dem Planentwurf sollen Planséatze fiir die Nutzung Erneuerba-
rer Energien in Ostwirttemberg sowie Vorranggebiete fir die
Nutzung der Windenergie in Ostwirttemberg verankert wer-
den. Nach der ab 1. Januar 2013 geltenden Rechtslage ist
damit keine Ausschlusswirkung fur die Windenergienutzung
auBerhalb der Vorranggebiete mehr verbunden.

Nach eingetretener Rechtskraft des Regionalplans kann sich
eine Anpassungspflicht des derzeit ebenfalls im Aufstellungs-
verfahren befindlichen ,Teilflachennutzungsplanes Wind-
energie" der Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Ellwan-
gen gem. 8 1 Abs.4 BauGB ergeben, wenn die Vorrangflachen
des Regionalplans mit einem gréReren Flachenumfang festge-
legt wurden als die Konzentrationszonen des Flachennut-
zungsplanes. Eine Ausweisung von Konzentrationszonen, die
Uber die Flachenkulisse des Regionalplans hinausgeht ist
moglich, soweit hierbei 6ffentliche Belange hinreichend be-
riicksichtigt werden.

Mit Ausnahme der geplanten Vorranggebiete Nr. 5 ,Bihler"
(Gemeindegebiet Adelmannsfelden) und Nr. 12 ,Dalkingen-
Neunheim" (Gemeindegebiete Rainau und Ellwangen) kénnen
die derzeit noch zwischen dem Entwurf Teilfortschreibung
Regionalplan und dem Vorentwurf Teilflachennutzungsplan
Windenergie bestehenden Abweichungen unter Berlicksichti-
gung der unterschiedlichen MaRstabsebenen im Rahmen des
weiteren Flachennutzungsplanverfahrens durch Anpassung
der Konzentrationszonen an die ,Vorranggebiete Windenergie"
beseitigt werden.

Bei den angesprochenen Vorranggebieten Nr. 5 ,Biihler* und

Nr. 12 ,Dalkingen-Neunheim" ist dagegen eine Anderung und
in der Folge Verkleinerung der jeweiligen Gebiete dringend
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Be-
zug

B.2.9 -7

Ellenberg
(28.09.2012)

erforderlich, da ansonsten erhebliche negative Auswirkungen
auf die jeweiligen TeilrAume zu erwarten wéaren (sh. Anlage).

Unter der Voraussetzung, dass die beiden genannten Vor-
ranggebiete wie in der Stellungnahme beschrieben geéndert
werden, stellt die Teilfortschreibung Erneuerbare Energien des
Regionalplans Ostwiirttemberg eine aus Sicht der VVG Ell-
wangen zustimmungsféhige Planung dar. Im Ergebnis werden
zwischen 42 und 55 Windkraftstandorte im Gebiet der VVG
Ellwangen realisierbar sein. Der geforderte substanzielle Bei-
trag zur Energiewende ist hierdurch gewéahrleistet.

Zeitliche Verzdgerungen sind nicht zu erwarten. Die Beratung
und Beschlussfassung Uiber den Entwurf der Teilflachennut-
zungsplan-Fortschreibung Windenergie der VVG Ellwangen ist
nach wie vor fur den 10.12.2012 vorgesehen.

Der Vorsitzende macht den Gemeinderat noch ausdricklich
darauf aufmerksam und erléautert dies auch, dass die urspring-
lich innerhalb des Gemeindegebietes Ellenberg vorgesehene
Flache 10.2 entfallen ist. Begriindet wird dies insbesondere
damit, dass das Konzentrationsprinzip (gré3ere und weniger
Standorte) gelten soll und keine Uberlastung stattfinden darf.

Diese Anderung ist auch fiir die Teilflachennutzungsplan-
Fortschreibung der WG Ellwangen analog vorgesehen.
lll. Finanzielle Auswirkungen

Die in Zusammenhang mit der Erstellung dieser Stellungnah-
me entstehenden Kosten werden auf die Teilgemeinden umge-
legt.

IV. Anlagen

Stellungnahme der VVG Ellwangen zur Teilfortschreibung des
Regionalplans fiir die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ost-
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Be-
zug

B.2.9 -8

Ellenberg
(28.09.2012)

wirttemberg einschlie3lich Lagepléane.

Stellungnahme der Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen
gem. § 12 Abs. 2 Landesplanungsgesetz zum Entwurf der
0.g. Teilfortschreibung Regionalplan

(-]

Die Behandlung der genannten Stellungnahme
erfolgt unter B.2.10 (VVG Ellwangen).

B.2.10 -1

B.2.10 -2

B.2.10 -3

VG Ellwangen
(31.10.2012)

VG Ellwangen
(31.10.2012)

VG Ellwangen
(31.10.2012)

Stellungnahme der Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen
gern. § 12 Abs. 2 Landesplanungsgesetz zum Entwurf der
0.g. Teilfortschreibung Regionalplan

Die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen mit den
Mitgliedsgemeinden Adelmannsfelden, Ellenberg, Ellwangen,
Jagstzell, Neuler, Rainau, Rosenberg und Wért bedankt sich
fuir die Anhérung im Rahmen des Verfahrens zur Teilfort-
schreibung des Regionalplans Ostwirttemberg und gibt fol-
gende Stellungnahme ab:

a. Gesamtbeurteilung

Die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen stimmt
dem Entwurf der Teilfortschreibung Regionalplan zu, soweit
die nachstehend unter b) begriindeten und in den Lageplanen
d) zeichnerisch dargestellten Anderungen im weiteren Verfah-
ren vom Regionalen Planungsverband Ostwiirttemberg be-
rucksichtigt und nachfolgend in die Teilfortschreibung Regio-
nalplan tbernommen werden.

Der vom Regionalverband vertretene Ansatz einer stérkeren
Biindelung der Flachen wird grundsatzlich beflirwortet.

b. Begrundung der Anderungsnotwendigkeiten auf ein-
zelnen Vorranggebietsflachen

Die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen sieht die
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Kenntnisnahme
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Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.2.10 -4

B.2.10 -5

VG Ellwangen
(31.10.2012)

VG Ellwangen
(31.10.2012)

Flachenzuschnitte der vom Regionalverband Ostwiirttemberg
geplanten Vorranggebieten Nr. 5 ,Buhler" und Nr. 12 ,Dalkin-
gen/Neunheim" als kritisch und daher dringend &nderungsbe-
durftig an.

b1 Vorranggebiete Nr. 5 ,Biihler" (Adelmannsfelden)

Zwar entspricht das Vorranggebiet Nr. 5 weitestgehend der im
Vorentwurf Teilfortschreibung Flachennutzungsplan Wind-
energie der VVG Ellwangen vorgesehenen Konzentrationsfla-
che S 1 (Eiwald). Inzwischen konnten jedoch im Zuge der
Entwurfsbearbeitung (Feinanalyse im genaueren MaR3stab
1:2.500) und nach Sichtung der im Rahmen des frihzeitigen
FNP-Anhdrverfahrens eingegangenen Stellungnahmen der
Tréager offentlicher Belange (§ 4 Abs.1 BauGB) neue bzw.
vertiefende Erkenntnisse gewonnen werden. Diese erfordern
eine Verkleinerung der Konzentrationszone S 1 und nachfol-
gend (- aufgrund der Anpassungspflicht der 6rtlichen Bauleit-
planung an die Ziele der tuiberdrtlichen Planungsebenen, § 1
Abs. 4 BauGB -) auch eine Verkleinerung des Vorranggebietes
Nr. 5 ,Buhler". Zu den Grinden:

Die gesamte Vorrangflache Nr. 5 ist Teil eines geman Ziel
5.2.1 LEP Baden-Wiirttemberg (2002) unzerschnitten zu erhal-
tenden Freiraumverbundes mit hohem Wald- und Biotopanteil.
Unabhé&ngig davon zeigt die Feinanalyse, dass vor allem der
Ostteil der Vorranggebietsflache Nr. 5 durch Ungunstfaktoren
wie Bodenschutzwald, Weichboden und ein kleinrAumig-
vielgestaltiges, landschaftshildpragendes Relief (Wechsel von
Hohenricken und kleinen Télern bzw. Mulden) gekennzeich-
net ist. Letzteres erfordert einen hohen Aufwand an Erschlie-
Bung (hoher Anteil an auszubauenden Wegen, welliges Gebiet
mit hohem Anteil an Kurvenradien) und damit Waldumwand-
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Das Gebiet weist im regionsweiten Vergleich
héchste Windhoffigkeiten auf und es liegen
keine harten Restriktionen vor.

Laut RP Tibingen (Forst BW) sind im gesamten
Vorranggebiet gréRere ErschlielBungsmafinah-
men erforderlich (s. A.2.7-16). Der 6stliche Tell
weist eine ausreichende Wegesituation auf,
sodass eine Reduzierung mit dieser Begrin-
dung nicht zweifelsfrei dargestellt werden kann.

Hinsichtlich des unzerschnittenen Raums be-
wertet Forst BW die vorliegende Planung als

Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung
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lung.

In der Gesamtschau ergibt sich auf Adelmannsfelder Gemar-
kung das Erfordernis einer Verkleinerung des Vorranggebietes
von Osten her um rd. 74 ha auf kiinftig rd. 159 ha. Die Verklei-
nerung tragt mit dazu bei, dass die 6kologische Wirksamkeit
weitgehend erhalten bzw. die Flachenzerschneidungen auf ein
raumvertragliches Maf3 begrenzt werden kdnnen.

Der geforderte neue Flachenzuschnitt des Vorranggebietes Nr.

5 ,Blhler" ist in den Lageplanen dargestellt.
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wvertretbar”, da ausreichend beruhigte Bereiche
verbleiben insbesondere da gem. Windenergie-
Erlass BW keine Zerschneidungswirkung durch
Windenergieanlagen erfolgt (Zitat UB Ellwan-
gen). (s. Stellungnahme A.2.7-8)

Die dem Regionalverband bekannten Boden-
schutzwald-Bereiche sind kleinraumig und
liegen insbesondere in den Tallagen, die auf-
grund der geringeren Windhoffigkeit nicht als
Windkraftanlagenstandort in Frage kommen.
Eine Beeintrachtigung muss im Rahmen der
konkreten Anlagenplanung (entsprechende
Wegefiihrung usw.) vermieden werden. Forst
BW sieht hier aufgrund der geringen Uberlap-
pung mit Bodenschutzwald ebenfalls keine
relevante Beeintrachtigung durch das Vorrang-
gebiet (s. A2.7-16).

Insgesamt erscheint eine generelle und pau-
schale Reduzierung des Vorranggebiets im
Osten nicht begrindbar, insbesondere da in
dem Fall Kuppenlagen mit einer guten bis sehr
guten Windhoffigkeit ausgeschlossen wiirden.

Eine Anpassung der Abgrenzung des Vorrang-
gebiets durch Herausnahme von Tallagen im
Osten (einschlieBlich der dortigen Boden-
schutzwaldbereiche), in denen eine wirtschaftli-
che Nutzung von Windenergie nicht moglich ist,
ist jedoch plausibel. Eine optimierte Neuab-
grenzung wird vorgenommen (s.a. Stellung-
nahme des Planungsausschusses zum Teilfla-
chennutzungsplan Windenergie der VVG ElI-
wangen: DS 03 PA/2013).

Dem Abgrenzungsvor-
schlag des Regional-
verbands Ostwurttem-
berg, der auch Inhalt
des Beschlusses des
PLA zum FNP ist, soll
gefolgt werden.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
B.2.10 -6 VG Ellwangen 12

(31.10.2012)

b2 Vorranggebiete Nr. 12 ,Dalkingen/Neunheim" (Rainau)

Die Vorranggebietsplanung Nr. 5 geht im Norden deutlich Uber
die im Vorentwurf FNP dargestellte Konzentrationszone 9.1
hinaus und Uberschreitet dabei auch die Gemarkungsgrenze
Ellwangen.

Die vom Regionalverband geplante Expansion in Richtung
Norden berlcksichtigt zwar den zur geplanten gewerblichen
Bauflache sudlich der K 3223 notwendigen Minimalabstand
von 250 m. In der Gesamtperspektive zeigt sich jedoch, dass
ungeachtet dieses Minimalabstandes durchaus eine Entwick-
lung eintreten kénnte, bei der es zu einer massiven Uberlas-
tung im Gebiet zwischen Dalkingen, Neunheim und Rainau
kommt.

Die absehbar erforderlich werdende Erweiterung des regional
bedeutsamen Industriegebietes ,Neunstadt" nach Stidwesten
und Nordosten erfordert als Uberlastungsschutz eine sehr
deutlich ausgepragte Freiraumzasur zum Vorranggebiet Nr. 12
hin. Andernfalls kénnte es in Zusammenspiel mit einer mogli-
chen zivilen Nachnutzung des benachbarten Standortiibungs-
platzes zu einer bandartigen Verdichtung von tber 5 km Lange
und zu weiteren technischen Uberformungen in einem bereits
heute infrastrukturell stark vorbelasteten Landschaftsraum
(BAB A 7, 110 kV-Freileitung) kommen. Hierdurch wére dann
auch die Naherholungswirksamkeit von ,Wagnershof" und
Umgebung infrage gestellt, was den Uberlastungsdruck noch
zusatzlich erhdhen wirde.

Die im Regionalplanentwurf beschriebenen MaRnahmen des
Uberlastungsschutzes leisten keinen wirksamen Beitrag zur
Lésung der oben geschilderten Problematik.

Die VVG Ellwangen fordert daher eine Zuriicknahme der nord-
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Die nach TA Larm und gem. Windenergie-
Erlass BW erforderlichen Schutzabstande sind
eingehalten. Die Ndhe zum Gewerbe- bzw.
Industriegebiet kann als optimale Einspeise-
moglichkeit gewertet werden.

Der Ausweisung des Vorranggebiets ,Dalkin-
gen/ Neunheim* (12) liegt das Konzept der
Bilindelung und Konzentration auf wenige, gro-
Rere Standorte zugrunde. Die damit mdgliche
Freihaltung groRRer Landschaftsbereiche wirkt
einer Uberlastung der Landschaft entgegen.
Die Nachnutzung des Standortiibungsplatzes
ist derzeit ungeklart, sodass keine Aussagen zu
maoglichen Beeintréachtigungen mdglich sind.
Der Bereich ist jedoch von Wald umgeben,
naturnahe Nachnutzungen stellen somit keine
zusétzliche Beeintrachtigung dar, eine verstark-
te Uberlastung wiirde nur bei mehrstéckiger
Bebauung eintreten. Der Standortiibungsplatz
soll nach dem Willen der VVG Ellwangen nicht
Uberplant werden.

Hinweis: Die an das Vorranggebiet angrenzen-
de Gemeinde Rainau stimmt der Abgrenzung
im Anhoérungsentwurf des Regionalverbands zu
und distanziert sich von der entsprechenden
Stellungnahme der Verwaltungsgemeinschaft
(s. Stellungnahme B.2.30).

Aufgrund der aktuellen Planungen und der
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Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
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gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.2.10 -7

B.2.10 -8

VG Ellwangen
(31.10.2012)

VG Ellwangen

lichen Begrenzung des Vorranggebietes Nr. 12 bis zu der im
Vorentwurf Teilflachennutzungsplan ,Windenergie" definierten
Nordgrenze. Hieraus ergibt sich eine Verkleinerung des Vor-
ranggebietes von bisher rd. 86 ha auf kiinftig rd. 60 ha.

Die Zuricknahme der nérdlichen Vorranggebietsgrenze wird
sich wegen des dann grofReren Abstandes zu den in sudlicher
Zuordnung geplanten Windkraftanlagen giinstig auf den Neun-
heimer Wohnstandort ,Boltersrot" auswirken. Der Landschafts-
raum wird wirksam entlastet.

C) Ausblick

Die unter Ziff. b1 und b2 beschriebenen Anderungen bei den
Gebietszuschnitten der Vorranggebiete Windenergie reduzie-
ren die Zahl moglicher Windkraftanlagen von zuvor 14 auf
kunftig 9 Anlagen (Vorranggebiet Nr. 5, Gemeindegebiet
Adelmannsfelden) bzw. von zuvor 6 auf kiinftig 3 bis 4 Anlagen
(Vorranggebiet Nr. 12). Somit entfallen 7 bis 8 Anlagen. Dies
ist in der Gesamtabwagung angesichts der in den Vorrangge-
bieten Windenergie der VVG Ellwangen auch dann noch még-
lichen 42 bis 55 Windkraftanlagen und unter Bertcksichtigung
der gebietshezogenen Besonderheiten vertretbar. Der gefor-
derte substanzielle Beitrag zur Energiewende ist auch unter
diesen Vorzeichen gewahrleistet.

d) Lageplane
Die Lageplane 1 u. 2 mit Datum 28.08.2012 sind Bestandteil

damit verbundenen Unsicherheiten zur Weiter-
entwicklung des regional bedeutsamen Gewer-
beschwerpunktes Neunheim wird im Rahmen
der Teilfortschreibung Erneuerbare Energien
der Abgrenzung entsprochen. Auch vor dem
Hintergrund der unklaren Perspektiven der
Nachfolgenutzung des Standortiibungsplatzes
und damit der gesamtraumlichen Entwicklungs-
perspektive dieses Gebiets behdlt sich der
Regionalverband vor im Rahmen der Gesamt-
fortschreibung des Regionalplans die bisherige
Abgrenzung (Anhdrungsentwurf) nochmals zu
Uberprifen. (s.a. Stellungnahme des Planungs-
ausschusses zum Teilflachennutzungsplan
Windenergie der VVG Ellwangen: DS 03
PA/2013).

Kenntnisnahme
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Be-
zug

(31.10.2012)

dieser Stellungnahme:

Lageplan Nr. 1: Darstellung des WG-Gebietes mit Uiberlagern-
der Darstellung

e der Vorranggebiete Windenergie (Entwurf Teilfortschrei-
bung Erneuerbare Energien Regionalplan Ostwirttem-
berg, Planstand: 06.07.2012, rote Kreuzschraffur, Be-
zeichnung ,V") sowie

e der Konzentrationszonen Windkraft (Vorentwurf Teilfla-
chennutzungsplan Windenergie der VVG Ellwangen,
Planstand: 11.06.2012, rot gestrichelt, Bezeichnung ,S")

Lageplan Nr. 2: Darstellung des VVG-Gebietes mit tUberla-
gernder Darstellung

e der Vorranggebiete Windenergie (Entwurf Teilfortschrei-
bung Erneuerbare Energien Regionalplan Ostwiirttem-
berg, Planstand: 06.07.2012, Bezeichnung ,V"), differen-
ziert nach den von der VVG Ellwangen beflirworteten (=
rote Kreuzschraffur) und abgelehnten Gebietsteilen (gel-
be Kreuzschraffur), sowie

der Konzentrationszonen Windkraft, die sich voraussichtlich fir
den Entwurf Teilflachennutzungsplan Windenergie der VVG
Ellwangen ergeben werden (rot gestrichelt, Bezeichnung ,K")

Kenntnisnahme

B.2.11 -1

Essingen

(11.10.2012)

Der Gemeinderat der Gemeinde Essingen hat sich in seiner
offentlichen Sitzung am 27. September 2012 mit dem tbermit-
telten Planentwurf befasst.

Der Gemeinderat der Gemeinde Essingen hat der Teilfort-
schreibung des Regionalplans fur die Nutzung Erneuerbarer
Energien in Ostwirttemberg in der lhrem Schreiben vom 30.
Juli 2012 beigefugten Fassung grundsatzlich zugestimmt.

Bei der Vorprufung der Unterlagen durch die Verwaltung im

Keine Anpassung er-
forderlich

40
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gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Rahmen der Erstellung der Sitzungsvorlage wurde festgestellt,
dass das vorgesehene Vorranggebiet fur Windenergie im Pla-
nentwurf fir die Teilfortschreibung des Regionalplans fiir die
Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwirttemberg im Bereich
LUnteres Wehrenfeld" (Gemarkung Gemeinde Essingen) der
bislang im Wind-Regionalplan ausgewiesenen Vorrangflache
vollumfanglich entspricht. Bei detaillierter Betrachtung der
Plangrafik fur diesen Bereich fallt jedoch auf, dass die bereits
genehmigten (und in den Planunterlagen der Teilfortschrei-
bung entsprechend dargestellten/eingetragenen) Wind-
kraftanlagenstandorte in diesem Bereich teilweise aufl3erhalb
des ,Vorranggebiets" liegen. Dagegen befinden sich die Wind-
kraftanlagenstandorte in den Genehmigungsplanunterlagen
innerhalb der im bisherigen Wind-Regionalplan ausgewiese-
nen Vorrangflache bzw. direkt an der Grenze.

Eine diesbezigliche telefonische Riickfrage in lhrem Hause
ergab nachfolgende Aussage: Zum einen werden Flachen im
Regionalplan nicht parzellenscharf dargestellt bzw. abge-
grenzt, was auch auf einen entsprechenden PlanmafR3stab
zuruickzufihren ist (Raumnutzungskarte im Maf3stab
1:50.000). Deshalb ist in einem begrenzten Umkreis um die
Planeintragung im Regionalplan eine entsprechende Nutzung
usw. noch mitzutragen bzw. zulassig. Zum anderen sind durch
die Hinterlegung mit topografischem Kartenmaterial gewisse
darstellerische Unscharfen nicht auszuschlieRen, was zu wei-
teren Ungenauigkeiten fiihren kann. Aus Sicht des Regional-
verbandes sind durch diese vorbezeichneten Unschérfen keine
Nachteile bzw. negative Auswirkungen fur die bereits geneh-
migten Windkraftanlagenstandorte zu erwarten.

Der Gemeinderat hat deshalb auch im Rahmen seiner oben
bezeichneten Beratung und Beschlussfassung die Verwaltung
beauftragt, auf diese Aspekte nochmals ausdriicklich hinzu-
weisen und um nochmalige Priifung und gegebenenfalls ent-

Der Eindruck einer Abweichung entsteht auf-
grund der maRRstabsbedingten Darstellungsun-
genauigkeit der in den Karten der Teilfort-
schreibung verwendeten TK 50 (MaR3stab
1:50.000) sowie dem im Vergleich zur Teilfort-
schreibung 2002 (Maf3stab 1:100.000) erforder-
lichen Mal3stabswechsel aufgrund der Vorga-
ben des LPIG.

Die tatséchlichen Anlagenstandorte entspre-
chen den Genehmigungsunterlagen und befin-
den sich somit vollstandig innerhalb des Vor-
ranggebiets. Eine Erweiterung des Gebietes ist
nicht erforderlich.
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) 9 9 g
gung
sprechende Anpassung der Flache zu ersuchen, was hiermit
erfolgt. Wir bitten deshalb nochmals um entsprechende Pri-
fung und gegebenenfalls um entsprechende Anpassung der
Flache, sofern sich aus einer Nichtanpassung o. A. insbeson-
dere negative Auswirkungen fur die bereits genehmigten Anla-
gen ergeben bzw. zukiinftig ergeben kdnnten.
B.2.12 -1 Gerstetten bezugnehmend auf Ihre Anhérung von Ende Juli 2012 teilen Vorbemerkung:
wir lhnen folgende Flachen mit, die der Gemeinderat in seiner . .
(09.11.2012) . 9 . . Die Inhalte der Stellungnahme der Gemeinde
Sitzung vom 19.09.2012, zur weiteren Betrachtung, insbeson- . . .
. ) . Gerstetten sind deckungsgleich mit den geplan-
dere im Rahmen unserer aktuell laufenden Teilfortschreibung . . .
R . . ten Ausweisungen im FNP der Gemeinde. Zu
des Flachennutzungsplans, beschlossen hat. Mittlerweile wur- . . .
. . L diesem hat der Regionalverband Ostwirttem-
de im Nachgang zu diesem Beschluss die Birgerschaft aber- .
. . . .| berg mit Beschluss vom 25.01.2013 Stellung
mals im Rahmen einer Birgerversammlung am 25.10.2012 mit . L
N . . genommen. Dieses Beratungsergebnis wird in
den gefassten Beschlussen konfrontiert. Auf Grund dieses
) o . . . der nachfolgenden Bewertung der Verwaltung
Vorgangs bitten wir, wie bereits telefonisch angekiindigt, um .
L L L . aufgegriffen.
Nachsicht im Hinblick auf die Uberschreitung der gesetzten
Frist zur Stellungnahme.
Flache 1:
Flachen nordwestlich von Gussenstadt in deren Zusammen- Der Bereich Sturzelberg liegt unter der gem.
hang bereits genehmigte Windenergieanlagen bestehen. Kriterienkatalog geforderten Mindestwindge-
schwindigkeit von durchschnittlich 5,25-5,5 m/s 36

Die Flachenausweisung ist zu groRen Teilen deckungsgleich
mit den uns vorgelegten geplanten Vorrangflachen des Regio-
nalverbands. Auf Gemarkung Gussenstadt soll noch zuséatzlich
das Gebiet ,Stiirzelberg” nérdlich der bestehenden Anlagen an
der Grenze zur S6hnstetter Gemarkung als Vorrangflachen mit
aufgenommen werden.

Mit der Darstellung dieser Flachen kann eine als durchaus
windhoffig und damit fur die Nutzung der Windkraft als grund-
satzlich geeignet zu bezeichnender Bereich der Gemarkung
mit vertraglichem Abstand zur Ortslage von Gussenstadt fur
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auf 100 m bzw. 5,5-5,75 m/s auf 140 m Hohe.
Des Weiteren ist dort ein ,Schutzbedurftiger
Bereich fiir Naturschutz und Landschaftspflege*
(PS 3.2.4), ein Ziel der Raumordnung, welches
einer Errichtung von Windenergieanlagen ent-
gegensteht, ausgewiesen. Die Flache rickt
auch von Suden sehr nahe an B6hmenkirch
heran.
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Be-
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B.2.12 -2

B.2.12 -3

Gerstetten

Gerstetten

die Nutzung der Windkraft planerisch erschlossen werden.

Flache 2:

Flache im Gewann ,Berg“ zwischen Heldenfingen und Dettin-
gen.

Entgegen den der Gemeinde Ubersandten Unterlagen des
Regionalverbands ist die Gemeinde Gerstetten bestrebt diesen
Standort wiederum auch im Rahmen der Regionalplanung fir
die Einrichtung einer Vorrangflache zu 6ffnen, was im Rahmen
der gemeindlichen Planungshoheit geméal Gemeinderatsbe-
schluss vom 19.09.2012 auch im Vorentwurf zur Fortschrei-
bung des Flachennutzungsplans entsprechend dargestellt ist.

Mit der Darstellung dieser Flache soll eine als durchaus wind-
hoffig und damit fur die Nutzung der Windkraft als grundsétz-
lich geeignet zu bezeichnende Flache auf der Gemarkung
Heuchlingen, bzw. Dettingen fiir die Nutzung der Windkraft
planerisch erschlossen werden. Insbesondere das in relativer
Nahe gelegene Werk der Firma Gardena, als grof3ter Ein-
zelstromverbraucher der Gesamtgemeinde, kdme als ein
standortnaher Direktabnehmer fiir Strom aus entsprechenden
Anlagen in Frage.

Flache 3:

Flachen dstlich von Dettingen im Bereich des Gewanns
»Teichhau®

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung soll in Dettingen ein
Korridor nach Osten in Richtung Autobahn als Flache fiir die
Windkraft ausgewiesen werden. Die angestrebte Konzentrati-
onsflache erstreckt sich somit zu gro3en Teilen liber den staat-
lichen Forst im Teichhau und die daran angrenzenden unbe-
waldeten Randbereiche. Es soll hiermit erreicht werden, dass
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Der Regionalverband Ostwirttemberg weist
darauf hin, dass der Bereich der geforderten
Erweiterung vollstéandig innerhalb eines Schutz-
abstandes zur Platzrunde des Landeplatzes
Gerstetten liegt. Der Standort ist aus Griinden
der Flugsicherheit nicht fur die Errichtung von
Windenergieanlagen geeignet. Im Regionalplan
wird er daher nicht als Vorranggebiet festge-
setzt.

Kenntnisnahme

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung

34
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gung
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Be-
zug

B.2.12 -4

Gerstetten

eine geordnete Bebauung stattfindet, insbesondere im Bereich
des Staatswaldes auf einer groRen zusammenhangenden
Flache ein einheitlicher Windpark entstehen kann. Da zudem
bereits in Folge der Ausschreibung der ForstBW mit der EnBW
ODR ein potentieller Investor bereit steht, kann von einer sinn-
vollen und effizienten Nutzung der Flache ausgegangen wer-
den.

Im Siidosten von Dettingen sind weitere Flachen im uns uber-
sandten Regionalplanentwurf als Vorranggebiet ausgewiesen.
Aufgrund der Sichtbeziehungen vom Ort aus in Richtung Su-
den und des mdglichen Standorts im Gewann ,Berg®, soll hier
aber auf die Erstellung von Windkraftanlagen verzichtet wer-
den.

Insgesamt soll vermieden werden, dass der Ortsteil Dettingen
sozusagen in westlicher, sudlicher und éstlicher Richtung
geradezu facherartig von Windkraftanlagen umstellt werden
kann.

Die vorgenannten Flachen sind als Anlage in entsprechenden
Planen markiert.

Mit der Darstellung der von der Gemeinde Gerstetten beab-
sichtigten Vorrangflachen fur die Nutzung der Windkraft auf
der Gesamtgemarkung kann aus unserer Sicht sowohl dem
Postulat des geanderten Landesplanungsgesetzes nach Ein-
réaumung von substanziellem Raum fur Flachen zur Nutzung
der Windkraft auf der Gemarkungsflache nachgekommen
werden, als auch dem begriindet vorgetragenen Interesse der
Bevdlkerung hinsichtlich eines Schutzes der heimischen Kul-
turlandschaft und des auRRerlichen Ortsbildes.

Die Gemeinde Gerstetten nimmt daher wie oben beschrieben
und auf beigefugtem Planmaterial verzeichnet zum vorgeleg-
ten Entwurf des Regionalplans Stellung und bittet um entspre-

Das Gewann ,Berg“ Iasst sich aus Sicht des
Regionalverbands Ostwirttemberg wegen
entgegenstehender 6ffentlicher Belange (Flug-
sicherheit) nicht realisieren. Damit greift die
Argumentation nicht: Dettingen wird nicht fa-
cherartig umstellt, die Sichtbeziehungen von
Dettingen nach Suden werden vollstéandig frei-
gehalten.

Kenntnisnahme

Soweit keine anderen Konflikte mit Belangen
von o6ffentlichen Interessen gegeben sind, steht
es der Gemeinde Gerstetten frei, erganzende

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzungen
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Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

chende Angleichung der Planungen auf der Gemarkungsfla-
che. Die durch Gemeinderatsbeschluss festgesetzten vorlaufi-
gen Vorrangflachen wurden auch bereits mit der Birgerschaft
diskutiert und kdnnen auch als vertretbar und akzeptabel an-
gesehen werde.

Konzentrationszonen auszuweisen.

B.2.12 -5

Gerstetten
(Resolution)

(17.07.2013)

Resolution der Gemeinde Gerstetten in der Sache Wind-
kraftvorranggebiet ,,Dettingen-Hirben" des Regionalver-
bands Ostwurttemberg:

Der Gemeinderat der Gemeinde Gerstetten hat in seiner 6f-
fentlichen Sitzung am 09. Juli 2013 einstimmig beschlossen,
dass die Gemeinde Gerstetten den vorgesehenen Zuschnitt
des Windkraftvorranggebiets ,Dettingen-Hirben" in dem Um-
fang, wie er in der Teilfortschreibung ,Erneuerbare Energien”
zum Regionalplan des Regionalverbands Ostwiirttemberg
gemalf der Sitzungsvorlage zum geplanten Satzungsbe-
schluss am 24. Juli ausgewiesen ist, weiterhin ablehnt.

Dieses Anliegen der Gemeinde wurde bereits im Rahmen aller
offentlichen Beteiligungs- und Anhdrungsrunden, sowie im
personlichen Gespréach mit der Spitze des Regionalverbands
im zuriickliegenden Jahr mehrfach erértert und vorgebracht.

Grundsatzlich sei eingangs bemerkt, dass die Gemeinde
Gerstetten den erneuerbaren Energien allgemein, sowie der
Nutzung der Windkraft im Speziellen, schon seit Jahren sehr
aufgeschlossen gegeniber steht. Bereits heute decken Anla-
gen zur Gewinnung erneuerbarer Energien auf Gerstetter

Gemarkung rund 57% des vor Ort benétigten Strombedarfs ab.

Neben den bereits bestehenden neun Windkraftanlagen und
drei weiteren genehmigten Anlagen verfolgt die Gemeinde
mittelfristig das Ziel, mit dem weiteren Ausbau der Windener-
gie eine energieautarke Kommune zu werden.
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
B.2.12 -6 Gerstetten Bei der Aufstellung des eigenen Teilflachennutzungsplans und | Kenntnisnahme 34
(Resolution) de.r Stellungnahme Z.l.,l dgn UbergeordneterT Pllanungsebenen Eine Biirgerbeteiligung ist zu begriRen. Diese
spielen neben den gangigen Ausschlusskriterien und den o . .
. . . . ) ist im Regionalplanverfahren von August bis
Fragen der Wirtschaftlichkeit aus Sicht der Gemeinde Gerstet- . .
e . - Oktober 2012 durchgefiihrt worden. Die Er-
ten auch der Aspekt der drtlichen Vertraglichkeit mit dem ; L o
. . . . kenntnisse des Beteiligungsverfahrens sind in
Landschaftsbild sowie die generelle Akzeptanz bei der Burger- . . .
. . . . das weitere Verfahren eingeflossen und mit
schaft eine entscheidende Rolle. Vor diesem Hintergrund hat . .
. . . dem regional abgestimmten Planungskonzept
die Gemeinde Gerstetten die Stellungnahme zu den Planun- . .
. . - und den Erfordernissen der Energiewende
gen des Regionalverbands und den eigenen Teilflachennut- .
. . N . planerisch abgewogen worden.
zungsplan im Rahmen von umfangreicher Birgerbeteiligung
erarbeitet und den Birgern sowohl alle verfligbaren Informati-
onen zuganglich gemacht, als auch in Form von mehreren
Burgerversammlungen grofen Raum zur eigenen Meinungs-
aulerung geboten.
B.2.12 -7 Gerstetten Im Detail umfasst der Planungsbereich Dettingen im Sat- Die Flache des im Regionalplan vorgesehenen 34
(Resolution) zungsentwurf des Regionalverbandes weiterhin die Gebiete Vorranggebiets ,Dettingen/ Hirben® (34) um-
»Teichhau" und ,Raderhau" nahezu in ihrer Ganze (zusammen | fasst auf der Gemarkung Gerstetten nach
~ 241 ha). Eine vollstandige Umsetzung des Vorranggebiets durchgefiihrten Anpassungen aufgrund von
wirde das Landschaftsbild des Ortsteils Dettingen im gesam- Ruckmeldungen aus der formellen Anhérung ~
ten dstlichen und siidéstlichen Horizont deutlich und tiefgrei- 226 ha. Die Beeintrachtigung der Sichtbezie-
fend veréndern. Die groRraumige Ausweisung wird von den hungen betrifft je nach Standort in der Ortschaft | Anpassung der Ge-
Burgern vor Ort als erhebliche Beeintrachtigung empfunden, 45° bis max. 90°. Durch eine Begrenzung der bietsabgrenzung im
die zu einer betrachtlichen Uberlastung des Landschaftsbilds Flache im Siiden kann eine mégliche Uberlas- Suden geméaRl dem
fuhrt und eine so nicht zumutbare Veranderung des Wohn- tung der Blickbeziehungen, reduziert werden. Beschluss der Ver-
und Lebensumfelds darstellt. Eine unbelastete Blickrichtung bandsversammlung
nach Osten und Siiden ware sowohl fiir die Ortslage von Det-
tingen, als auch fiir Teile von Heuchlingen nicht mehr gege-
ben.
B.2.12 -8 Gerstetten Mit der Stellungnahme zum Satzungsentwurf des Regional- In der genannten Stellungnahme des MLR 34

(Resolution)

plans vom 17.06.2013 wird dieser Sachverhalt vom baden-
wirttembergischen Ministerium fir landlichen Raum und Ver-
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werden Passagen des Umweltberichtes zitiert,
die das Eselsburger Tal betreffen. Der Standort
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B.2.12 -9

B.2.12 -10

Gerstetten
(Resolution)

Gerstetten
(Resolution)

braucherschutz (MLR) ebenfalls angefuhrt - es ist wortlich von
einem ,konfliktreichen Standort" und von ,erheblichen negati-
ven Umweltauswirkungen fiir das Landschaftshild" die Rede.

Es zeigt sich neben dem zu befiirchtenden Eingriff in das
Landschaftsbild auch, dass inshesondere die von der Gemein-
de Gerstetten abgelehnte sudliche Teilflache zusatzlich zu den
genannten Restriktionen und der fehlenden Akzeptanz bei der
Bevolkerung in ihrer Wirtschaftlichkeit (Windhoffigkeit maximal
5,50 - 5,75 m/s) hinter die von der Gemeinde planerisch dar-
gestellten Vorrangflachen zurtckfallt.

Im Sinne eines planerischen Kompromisses fordert die Ge-
meinde Gerstetten fir die Satzungsfassung des Teilregional-
plans eine Anpassung bzw. flachenméaRige Reduzierung des
Vorranggebiets insbesondere um die in der Stellungnahme
dargestellten sudlichen Teilflachen (maximal 50 ha). Im Detail
sieht der Regionalverband fiir die Gesamtgemeinde Gerstetten
Vorrangflachen in einer Gré3enordnung von rund 436 ha vor.
Davon entfallen rund 241 ha auf den Bereich Dettingen. Der
Anteil der Gemeinde Gerstetten an der Gesamtheit der Wind-
vorrangflachen im Plangebiet des Regionalverbandes Ostwiirt-
temberg betragt derzeit rund 12 %. Dieser wiirde sich bei Her-
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wird dabei nicht in Frage gestellt sondern ledig-
lich darauf hingewiesen, dass dargelegt werden
muss, wie mit dieser Einschatzung des Um-
weltberichts umgegangen wurde. Der Umwelt-
bericht bezieht sich bei der Einschatzung zum
Landschaftsbild eindeutig auf das ndrdlich lie-
gende Eselsburger Tal, welches als besonders
wertvoller Giberregional bedeutsamer Erho-
lungsbereich zu werten ist. Hier sind vor allem
die ndrdlichen Bereiche des Vorranggebietes,
nicht die durch die Gemeinde in Frage gestell-
ten sudlichen Teile relevant (s. Umweltbericht)

Gemal dem Planungskonzept des Regional-
verbands und dem Windenergieatlas Baden-
Wirttemberg (2011) liegt im Bereich sidlich
des Teichhaus eine ausreichende Windhoffig-
keit vor. Insbesondere durch die Anschluss-
moglichkeit (Infrastruktur) des Gesamtvorrang-
gebietes ist eine Wirtschaftlichkeit von Wind-
energieanlagen auf der siidlichen Teilflache
gegeben.

Eine gleichmaRig auf alle Gemeinden in der
Region verteilte Ausweisung von Vorranggebie-
ten ist aufgrund der Windverhaltnisse und der
rechtlichen Restriktionen nicht mdglich, wenn
der Windenergie regionsweit substanziell Raum

34

34




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
ausnahme des Windvorranggebiets Raderhau lediglich auf 11 geschaffen und ein Beitrag fur die Energiewen-
% reduzieren. Selbst in diesem Fall halt Gerstetten mit 4,2 % de geleistet werden soll. Die Auswabhl der Vor-
des Gemeindegebiets ein Mehrfaches an Flachen fir die ranggebiete basiert auf regionsweit einheitlich
Windkraftnutzung vor als im Durchschnitt andere Kommunen angewendete Kriterien des regional abgestimm-
im Planungsbereich des Regionalverbands (1,7 %). ten Planungskonzepts.
B.2.12 -11 | Gerstetten Aus Sicht der Gemeinde Gerstetten handelt es sich daher, in Kenntnisnahme 34
Resolution seiner Ganze betrachtet, in jedem Fall um eine mehr als aus- . A .
( ution) . . . J. . Ob substanziell Raum fiir die Windkraftnutzung
reichende Gebietskulisse, die der Windkraftnutzung sowohl . .
. geschaffen wird, kann erst beurteilt werden,
auf regionaler, als auch auf kommunaler Planungsebene sub- S . .
; . . . wenn die mdgliche Anzahl von Windenergiean-
stanziell Raum gewéahrt. Aus Gerstetter Sicht sollte daher fur . . o
. . S o . lagen, die aufgrund weiterer Restriktionen (z.B.
das umstrittene Teilgebiet eine Anpassung im Sinne einer . L
. . . ) . konkrete Artenschutzbeurteilung, Riicksicht-
nachvollziehbaren Einzelfallabwégung stattfinden, die sowohl . . .
o . . nahme auf Waldbiotope) méglich sind, fest-
den Faktoren Eingriff ins Landschaftsbild, Optimierung der
. . ; . steht.
Wirtschaftlichkeit, als auch generelle Akzeptanz bei der
Bevoélkerung gerecht wird.
B.2.12 -12 | Gerstetten Die Gemeinde Gerstetten fordert daher nochmals die Anpas- Kenntnisnahme 34
(Resolution) sung des regionalen Vorranggebiets im siidlichen Bereich der
geplanten Vorrangflache 34 Dettingen-Hirben, insbesondere
unter Herausnahme der sudlichen Teilflache im Gewann
Réaderhau im Rahmen des Satzungsbeschlusses.
B.2.12 -13 | Gerstetten Vorranggebiete zur Windenergienutzung in Gerstetten- 34

(Stellungnahme 1)
(04.06.2013)

Dettingen

Weitere Stellungnahme der Gemeinde Gerstetten zur Fort-
schreibung des Regionalplans 2012 — Teilbereich Wind-
energie:

[Anmerkung: die im Text genannten Abbildungen wurden in
der Sitzung der Verbandsversammlung am 16.09.2013 darge-

legt]

Einleitung und Grundséatzliches:
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B.2.12 -14

B.2.12 -15

Gerstetten
(Stellungnahme |II)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Die Gemeinde Gerstetten beabsichtigt in Folge der bekannten
und mittlerweile vollzogenen Anderung des Landesplanungs-
gesetzes analog zum Regionalverband (Teilfortschreibung
.Erneuerbare Energien" des Regionalplans) die Aufstellung
eines séchlichen Teilflachennutzungsplans zum Thema
Standorte fur Windenergieanlagen. Hierzu sieht sich die Ge-
meinde Gerstetten insbesondere veranlasst um steuernd in
der Frage der Verortung zukinftiger Standorte fir Windkraftan-
lagen eingreifen zu kdnnen, da andernfalls keinerlei Aus-
schluss- oder Steuerungsinstrument seitens des 6rtlichen
Planungstragers im Sinne der 6rtlichen Bevdlkerung zur Ver-
fiigung stehen wirde. Es ware ein ungesteuerter Wildwuchs
verschiedenster Standorte und Betreiber zu befirchten. In
diesem Sinne muss es daher aus Sicht der Gemeinde Gerstet-
ten moglich sein selbst planend tatig sein zu dirfen.

Grundsétzlich sei einleitend bemerkt, dass die Gemeinde
Gerstetten den erneuerbaren Energien allgemein, sowie der
Nutzung der Windkraft im Speziellen, bereits sehr aufge-
schlossen gegeniiber steht. Bereits heute decken Anlagen zur
Gewinnung erneuerbarer Energien auf Gerstetter Gemarkung
rund 57% des bendtigten Strombedarfs (siehe Abbildung 1).
Mit dem weiteren Ausbau der Windenergie und anderer rege-
nerativer Energietrager ist das Ziel eine energieautarke Kom-
mune zu werden durchaus als sehr realistisch und mittelfristig
erreichbar anzusehen.

Insbesondere die Windenergie soll hierzu in den kommenden
Jahren ihren Betrag leisten. Daneben sind jedoch auch weitere
konkrete Projekte, wie z.B. die Errichtung des Nahwéarmenet-
zes zusammen mit der Gemeinschaftsbiogasanlage der Ener-
giegenossenschaft Gussenstadt (Zusammenschluss von 6rtli-
chen Landwirten), sowie eine vollstandige Umstellung des
Gerstetter Schulzentrums von aus Erdgas erzeugter Warme
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Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme
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B.2.12 -16

B.2.12 -17

B.2.12 -18

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

auf ein mit Biogas betriebenes Nahwarmenetz, ebenfalls in
Zusammenarbeit mit der ortlichen Landwirtschaft, zu nennen.
Der weitere Ausbau von Photovoltaikanlagen, wird ebenso auf
allen daflr geeigneten Geb&uden forciert.

Speziell im Bereich der Windenergienutzung nimmt die Ge-
meinde Gerstetten eine Vorreiterrolle ein, da bereits seit Iange-
rer Zeit neun Anlagen auf Gemarkung Gussenstadt in Betrieb
sind, sowie fiir weitere drei Anlagen Genehmigungen erteilt
sind. Darlber hinaus soll dieser bestehende Windpark im Zuge
der jetzt in Folge der Energiewende beschlossenen weiteren
Verstarkung der Windkraftnutzung und der Nutzung des tech-
nischen Fortschritts durch sog. Repowering noch in seiner
Effizienz verbessert werden.

Aufarbeitung der planerischen Ausgangslage:

Wie bereits eingangs erlautert, ist die Gemeinde Gerstetten
aktuell dabei einen sé&chlichen Teilflachennutzungsplan aufzu-
stellen, in diesem Zusammenhang und auch in der Funktion
als betroffene Gebietskérperschaft setzt sich die Gemeinde mit
der Gbergeordneten Planungsebene und deren Regionalplan-
fortschreibung konstruktiv auseinander. Ebenso anerkennt und
unterstltzt die Gemeinde Gerstetten die Energiewende und
die daraus resultierenden Gesetzesénderungen im Bereich der
Vorrangebietsplanung in Grundsatz und Ziel in vollem Malf3e.

Die planerische Herangehensweise des Regionalverbands in
Form eines stufenweisen sich Naherns an mogliche Vorrang-
flachen in Form eines Ausschlusses beachtenswerter Schutz-
raume und der Aufstellung von Schutzkriterien fur Siedlungs-
raume und Infrastruktur erkennt die Gemeinde Gerstetten an
und hat dies bei lhrer eigenen Planung im Kern ebenfalls zu
Grunde gelegt. Daneben werden auch die Aspekte der Wirt-
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Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

(vgl. Stellungnahme des Planungsausschusses
zum Entwurf eines Flachennutzungsplans
Gerstetten: DS 01 PA/2013)

Kenntnisnahme
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B.2.12 -19

B.2.12 -20

B.2.12 -21

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

schaftlichkeit, abh&ngig von den im Windatlas prognostizierten
Windhoffigkeiten, als Kernkriterium flr die Ausweisung von
Vorranggebieten anerkannt und der Planung und Planbewer-
tung zu eigen gemacht.

Nicht zuletzt spielen aber bei der eigenen Planaufstellung und
der Stellungnahme zu den Ubergeordneten Planungsebenen
auch Aspekte der ortlichen Vertraglichkeit, sowie der im Rah-
men der Beteiligung der Birgerschaft an der Planaufstellung
geaulRerte Wille des Birgers eine Rolle. Zu den dargestellten
Planungen des Regionalverbands und zum eigenen Teilfla-
chennutzungsplan hat die Gemeinde Gerstetten diesen Aspekt
in Form von umfangreicher Birgerbeteiligung sehr ernst ge-
nommen und den Burgern sowohl alle verfligbaren Informatio-
nen zuganglich gemacht, als auch im Rahmen von Birger-
versammlungen groRen Raum zur eigenen MeinungsaulRerung
geboten.

Daraus resultierend konnte in Abwagung der sonstigen Belan-
ge und auch der bereits durch den Regionalverband vorge-
nommenen Strukturierung der potentiellen Vorranggebiete
eine abgestimmte und fur die betroffenen Burger tragbare
Gebietskulisse fur die Gerstetter Gesamtgemarkung erarbeitet
werden.

Ausweisung von Vorranggebietsflachen im Bereich Det-
tingen:

Unter der Ordnungsnummer 34 - Dettingen / Hirben - sind auf
der Gemarkung der Gesamtgemeinde Gerstetten fir den Be-
reich Dettingen im Regionalplan umfangreiche Flachen siidlich
und stidwestlich des Ortsbereichs als Vorranggebiete ausge-
wiesen. Das Vorranggebiet dehnt sich dartiber hinaus noch auf
Flachen der Stadte Giengen/Brenz und Herbrechtingen aus.
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Kenntnisnahme
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
B.2.12 -22 | Gerstetten Im Detail umfasst der Planungsbereich Dettingen im aktuell zur | Die Flache des im Regionalplan vorgesehenen 34
(Stellungnahme 1) Diskussion stehenden Regionalplanentwurf die Gebiete Vorranggebiets ,Dettingen/ Hiirben® (34) um-
»Teichhau" und ,Raderhau" nahezu in ihrer Ganze. Eine voll- fasst auf der Gemarkung Gerstetten nach
standige Umsetzung der gesamten Vorrangbereiche wirde durchgefiihrten Anpassungen aufgrund von
das Landschaftsbild des Ortsteils Dettingen im gesamten Ostli- | Rickmeldungen aus der formellen Anhérung ~
chen und suddstlichen Horizont deutlich und tiefgreifend ver- 226 ha. Die Beeintrachtigung der Sichtbezie-
andern. Die groRraumige Ausweisung wird von den Birgern hungen betrifft je nach Standort in der Ortschaft | Anpassung der Ge-
vor Ort als Beeintrachtigung empfunden, die zu einer erhebli- 45° bis max. 90°. bietsabgrenzung im
chen Uberlastung des Landschaftsbilds fihrt und fur die . N . . Siiden gemafl dem
. . - Durch eine Begrenzung der Flache im Siiden
Raumschaft eine so nicht zumutbare Veranderung des Wohn- i . - ; Beschluss der Ver-
. S kann eine mdgliche Uberlastung der Blickbe-
und Lebensumfelds darstellt. Eine unbelastete Blickrichtung ) ) bandsversammliung
. R o ziehungen reduziert werden.
nach Osten und Suden ware sowohl fur die Ortslage von Det-
tingen, als auch fir Teile von Heuchlingen nicht mehr gege-
ben.
B.2.12 -23 | Gerstetten Dieser Umstand wurde im Rahmen der Biirgerbeteiligung Kenntnisnahme 34
(Stellungnahme 1) deutlich hervorgehoben sichtbar und von den Betroffenen
artikuliert. Insbesondere die facherartige Aufweitung des ge-
planten Vorrangebiets des Regionalverbands in relativer Orts-
néhe (gelb schraffierte Flache im Hintergrund) wird als massiv
und erdriickend fiir das ortliche Landschaftsbild aufgefasst.
B.2.12 -24 | Gerstetten In diesem Sinne hat auch der Gemeinderat der Gemeinde vgl. B.2.12-1 bis -4 34
(Stellungnahme 1) Gerstetten seine Meinung eindeutig formuliert, wie bereits
auch den friiheren Stellungnahmen zur Fortschreibung des
Regionalplans klar zu entnehmen ist.
B.2.12 -25 | Gerstetten AuRerdem besteht bei Ausweisung eines gro3raumigen Ge- Die Ausweisung von Vorranggebieten fir Wind- 34

(Stellungnahme 1)

biets die Gefahr der Zersiedlung, da sich evtl. die Windkraftan-
lagen auf dem groRziigigen Flachenangebot zerstreuen. Durch
die Beschrénkung der Flachen auf einen begrenzten Bereich
im Osten, welcher von Dettingen als relativ schmaler Korridor
wahrgenommen wird, kénnen die Einflisse auf den Ortsteil auf
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energie im Regionalplan verfolgt ebenso wie die
Ausweisung von Konzentrationszonen im Fla-
chennutzungsplan, das Ziel der Biindelung von
Windenergieanlagen. Es ist davon auszugehen,
dass innerhalb des Vorranggebiets eine optima-




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
ein MindestmaR reduziert werden. Weiterhin hatte der von der | le Auslastung fir Windkraftstandorte erfolgt,
Gemeinde Gerstetten préferierte Flachenzuschnitt den Vorteil, | sodass nicht von einer Zersiedelung der Land-
dass ein groRer Teil des Vorranggebiets im Waldgebiet Teich- | schaft auszugehen ist. Eine konzentriertere
hau zum Liegen kédme, das ohnehin eine landschaftliche Zasur | Nutzung durch Verkleinerung des Vorrangge-
im Osten der Gemarkung darstellt. Generell sorgt die Verringe- | biets ist somit nicht zu erwarten und nicht ziel-
rung der Gesamtflache auch fir eine konzentrierte Nutzung fuhrend fur die Wirtschaftlichkeit der potenziel-
der Bedarfsflache. len Anlagen. Das Waldgebiet Raderhau reicht
deutlich weiter nach Siden, als die im Flachen-
nutzungsplan vorgesehene Abgrenzung, so-
dass dies nicht als Argument firr eine Verkleine-
rung nach den Planen der Gemeinde zu nutzen
ist.
B.2.12 -26 | Gerstetten Die nachfolgende Plandarstellung (Abbildung 2) macht dies Hinweis: Nach Uberpriifung durch den Regio- 34
(Stellungnahme 1) anhand von Winkelmaf3en und den darauf aufbauenden nach- | nalverband haben sich die Fotosimulationen
folgenden sehr realitdtsnahen Fotosimulationen (Abbildungen nicht als realitatsnah herausgestellt.
3-6) zu beiden Planungsvarianten im Kontrast deutlich:
B.2.12 -27 | Gerstetten Wie die auf der zurtickliegenden Seite dargestellten Ansichten | Die Flache des im Regionalplan vorgesehenen 34
(Stellungnahme 1) zeigen, fuhrt das im Regionalplan ausgewiesene Vorrangge- Vorranggebiets ,Dettingen/ Hiirben® (34) um-
biet zu erheblichen Beeintrachtigungen fur das ortliche Land- fasst auf der Gemarkung Gerstetten nach
schaftsbild und schrénkt die seither freien Sichtverhaltnisse, durchgefiihrten Anpassungen aufgrund von Anpassung der Ge-
bei klarem Wetter bis in die Alpen, im sidlichen und 6stlichen Ruckmeldungen aus der formellen Anhérung ~ bietsabgrenzung im
Bereich des Ortsteils Dettingen erheblich ein. 226 ha. Die Beeintrachtigung der Sichtbezie- Suden gemafR dem
. N . - . hungen betrifft je nach Standort in der Ortschaft | Beschluss der Ver-
Um diese Einfliisse auf ein ertragliches Mal zu reduzieren, ) .
. . R 45° bis max. 90°. Durch eine Begrenzung der bandsversammlung
misste der Korridor der Vorrangflache entsprechend begrenzt N . N n — "
werden. Die Konzentrationsflachen kAmen somit ausschlief3- Flacte im suden .kann eine moql?che Uberlas- (ersetzt Beschlussyor-
e . . . - tung der Blickbeziehungen reduziert werden. schlag zu B.12-1 bis 4)
lich im 6stlichen Bereich von Dettingen zum Liegen, der sudli-
che Bereich wiirde ausgenommen und merklich entlastet.
B.2.12 -28 | Gerstetten Die erforderlichen Abstandflachen zur Wohnbebauung sowie Die rechtlich erforderlichen Abstande zu Stra- Keine Anpassung der 34

(Stellungnahme 1)

zu Ubergeordnete StraRen sind ebenfalls einzuhalten, wie
Abbildung 7 zeigt. Daruber hinaus ist die besagte Flache im
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Ben wurden eingehalten. Der Siedlungsab-
stand von 750 m zu Wohnbebauung wurde

Gebietsabgrenzung
aufgrund von Stral3en-




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
Suden noch durch mehrere Freilandleitungen durchschnitten gemaf dem Planungskonzept des Regional- abstanden erforderlich
und insbesondere verlauft dort auch quer durch das geplante verbands eingehalten und ggf. bei neuen Er-
Vorranggebiet eine liberregionale Hochdruckgasleitungstrasse | kenntnissen aus der formellen Anhérung ange-
der Dimension DN 700 (Rohrinnendurchmesser 700mm bzw. passt. Der erforderliche Abstand zu Freileitun-
70cm) mit dazugehdriger Verteilerstation. Die Einflisse auf gen wurde eingehalten. Nach Aussage der
das geplante Vorranggebiet des Regionalverbands mit ent- Leitungsbetreiber sind Windenergieanlagen
sprechenden weiteren Abstandsflachen und der Zerteilung in grundsatzlich im Naherungsbereich von
kleinteiligere Teilflachen wird auf der Abbildung 7 entspre- Gashochdruckleitungen mdglich (s. F.4-2). Ein
chend deutlich. zusétzlicher Abstand zu den im Gebiet verlau-
fenden Gasleitungen ist somit nicht erforderlich,
die Leitungen verhindern nach Kenntnisstand
des Regionalverbands nicht die Errichtung von
Windenergieanlagen auf der sudlichen Teilfla-
che des Vorranggebiets ,Dettingen/ Hirben®.
B.2.12 -29 | Gerstetten Wie Abbildung 8 deutlich zeigt, ist die zu erwartende Windho- Gemal dem Planungskonzept des Regional- Keine Anpassung der 34
(Stellungnahme 1) ffigkeit ist im Windatlas im Norden mit 5,75 - 6,00 m/s angege- | verbands und dem Windenergieatlas Baden- Gebietsabgrenzung
ben, jedoch im Siiden nur noch mit maximal 5,50 - 5,75 m/s Wirttemberg (2011) liegt im Bereich sudlich aufgrund von Windh6-
beziffert. Dies zeigt, dass insbesondere die von der Gemeinde | des Teichhaus eine ausreichende Windhoffig- ffigkeit notwendig
Gerstetten abgelehnte siidliche Teilflache zuséatzlich zu den keit vor. Insbesondere durch die Anschluss-
genannten Restriktionen und der fehlenden Akzeptanz bei der | moglichkeit (Infrastruktur) des Gesamtvorrang-
Bevdlkerung in ihrer Wirtschaftlichkeit hinter die von der Ge- gebietes ist eine Wirtschaftlichkeit von Wind-
meinde planerisch dargestellten Vorrangflachen zuriickfallt. energieanlagen auf der sidlichen Teilflache
gegeben.
B.2.12 -30 | Gerstetten Zusammenfassung und Antragsformulierung: 34

(Stellungnahme 1)

Im Sinne eines planerischen Kompromisses strebt die Ge-
meinde Gerstetten flr die weitere Entwurfsgestaltung des
Flachennutzungsplans zur sinnvollen Arrondierung des nordli-
chen Vorranggebiets eine Erweiterung im Suiden um mindes-
tens 22 ha an, wie auf Abbildung 7 mit der rot-gestrichelten
Linie erkennbar. Dartiber hinaus ist auch im nordwestlichen
Bereich eine weitere Anpassung an die geplante Vorrangfla-
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Die vorgesehene Arrondierung um 22 ha ist
bereits Teil des Vorranggebiets ,Dettingen/
Hurben®. Da der Regionalplan keinen Aus-
schluss fur Windenergie in den Bereichen au-
Rerhalb der Vorranggebiete festlegt, ist eine
Erweiterung der regionalen Gebietskulisse
durch die kommunale Flachennutzungsplanung

Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung im
Suden gemal dem
Beschluss der Ver-
bandsversammlung
(ersetzt Beschlussvor-
schlag zu B.12-1 bis 4)




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.2.12 -31

B.2.12 -32

B.2.12 -33

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

che des Regionalverbands, au3erhalb der Abstandsradien zur
Bebauung und den Schutzgebieten, denkbar. Insbesondere
eine Ausweitung im Norden, wo vor allem im die grof3ten
Windhoffigkeiten zu erwarten sind, (5,75 - 6,00 m/s in 140 m
Hohe oder mehr) ist unter der Préamisse einer wirtschaftlichen
Umsetzung moglicher Einzelvorhaben, ein erklartes Ziel der
Gemeinde.

Die Gemeinde Gerstetten vertritt unter Verweis auf die bereits
dargestellten Argumente daher weiterhin die Auffassung, dass
die von der Gemeinde dargestellten Vorrangflachen dem ge-
setzlichen Postulat des substanziellen Raumgebens fir die
Windkraftnutzung ausreichend Rechnung tragen. Im Detall
sieht der Regionalverband fur die Gesamtgemeinde Gerstetten
Vorrangflachen in einer GréRenordnung von rund 436 ha vor.
Davon entfallen rund 195 ha auf das Vorranggebiet Gussen-
stadt und 241 ha auf den Bereich Dettingen. Die Planung der
Gemeinde Gerstetten sieht, bezogen auf den geénderten
Flachenzuschnitt im Bereich Dettingen, eine Reduktion von
maximal 50 ha vor.

Bezogen auf die Gesamtflachenausweisungen des Regional-
verbands in H6he von 3.585 ha fir das gesamte Plangebiet in
der Region Ostwrttemberg nimmt die Gemeinde Gerstetten
immerhin Anteil von rund 12%, gemessen am Vorrangflachen-
entwurf der Region, ein, wohingegen der absolute Gemar-
kungsflachenanteil lediglich rund 4,3% betragt. Wirde die
Anpassung der Gemeinde Gerstetten entsprechend in den
Regionalplan Gibernommen, wiirde sich dieser Anteil lediglich
um rund 1% auf immer noch rund 11% reduzieren.

In absoluten Zahlen gemessen stellt sich dies aus Sicht der
Gemeinde Gerstetten, wohlwissend, dass diese eine ,Fla-
chengemeinde" ist, in jedem Fall als ein herausragender und
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jederzeit moglich. Die Windhoffigkeit ist nach
landesweiten Empfehlungen im gesamten Vor-
ranggebiet des Regionalverbands ausreichend.
Durch eine Begrenzung der Fldche im Siden
kann eine mogliche Uberlastung der Blickbe-
ziehungen reduziert werden.

Die Gesamtflache, des in der Teilfortschreibung
Erneuerbare Energien vorgesehene Vorrang-
gebiet ,Dettingen/ Hirben“ umfasst auf der
Gemarkung Gerstetten ca. 225 ha. Insgesamt
liegen ca. 399 ha auf dem Gemeindegebiet
Gerstetten.

Kenntnisnahme

34
36




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.2.12 -34

B.2.12 -35

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Gerstetten
(Stellungnahme 1)

Uberdurchschnittlicher Wert dar. Konkret wirden rund 4,2%
der Gesamtgemarkungsflache fur die Windkraftnutzung vorbe-
halten. Gleichsam sei auch bemerkt, dass auf die Gesamtfla-
che des Regionalverbands bezogen (~ 213.870 ha), lediglich
eine Vorrangflachenausweisung von rund 1,7% zu errechnen
ist, was eine deutlich tiberdurchschnittliche Ausweisung auf
Gerstetter Gemarkung (~ 4,2%) darstellt.

In der Praxis stellen diese Ausweisungen bereits einen sehr
groRen Teil der Flachen dar, die rein von der Windhoffigkeit fur
eine Windkraftnutzung Uberhaupt in Frage kommen kdnnen.
Grundsatzlich geeignete Flachen, die aber auf Grund unum-
stoRlicher Restriktionen (z.B. bestehende Bebauung, Schutz-
gebiete etc.) nicht nutzbar sind, nehmen dem gegeniber einen
deutlich geringeren Flachenanteil ein. Aus Sicht der Gemeinde
Gerstetten handelt es sich daher, in seiner Ganze betrachtet,
in jedem Fall um eine mehr als ausreichend zu bezeichnende
Gebietskulisse, auch wenn die dargestellte Anpassung im
Regionalplan und darauf aufbauend im Gerstetter Flachennut-
zungsplan verankert wird. Nach Auffassung der Gemeinde
Gerstetten kann auch nach Anpassung der Gebietsabgren-
zung der Windkraftnutzung sowohl auf regionaler, als auch auf
kommunaler Planungsebene weiterhin und ausreichend bzw.
substanziell Raum gewahrt werden.

Die Gemeinde Gerstetten stellt daher hiermit nochmals den
Antrag auf Anpassung des regionalen Vorranggebiets im suid-
lichen Bereich der geplanten Vorrangflache 34 Dettingen-
Hirben in Anlehnung an den Planauszug Abbildung 7, insbe-
sondere unter Herausnahme der siidlichen Teilflache im
Gewann Raderhau.

Eine gleichméRig auf alle Gemeinden in der
Region verteilte Ausweisung von Vorranggebie-
ten ist aufgrund der Windverhaltnisse und der
rechtlichen Restriktionen nicht méglich, wenn
der Windenergie regionsweit substanziell Raum
geschafft und ein Beitrag fiir die Energiewende
geleistet werden soll.

Die Auffassung der Gemeinde wird zur Kennt-
nis genommen.

Kenntnisnahme

Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung im
Siuden gemafl dem
Beschluss der Ver-
bandsversammiung
(ersetzt Beschlussvor-
schlag zu B.12-1 bis 4)

34
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.2.13 -1

B.2.13 -2

Giengen

(04.03.2013)

Giengen

Der Gemeinderat der Stadt Giengen hat in seiner Sitzung vom
14.03.2013 folgende Stellungnahme im Rahmen der Anhdrung
gemaf § 12 Abs. 2 Landesplanungsgesetz zu der Teilfort-
schreibung des Regionalplans fir die Nutzung erneuerbarer
Energien in Ostwirttemberg beschlossen:

1. Die Stadt Giengen erhebt gegen die vom Regionalver-
band beabsichtigte Vorrangflache Nr. 34 unter der Be-
dingung keine Einwande, dass eine Nutzung dieser
Flache mit Windenergieanlagen zu keinen Einschran-
kungen fur den Flugbetrieb des bestehenden Verkehrs-
landeplatzes Giengen fiihrt. Einer eventuellen Verlage-
rung von Flugrouten kann die Stadt Giengen nur dann
zustimmen, wenn hiervon besiedelte Bereiche (insb. die
Sudstadt von Giengen und der Ortsteil Hirben) nicht
negativ betroffen sind. Die Stadt Giengen bittet deshalb
um eine gutachterliche Uberpriifung dieser Sachverhal-
te einschlieRlich der von der Luftfahrtbehérde gedul3er-
ten Bedenken wegen des Flugbetriebes der Autobahn-
polizei und des Kreiskrankenhauses seitens des Regio-
nalverbandes. Im Rahmen der gutachterlichen Uberprii-
fung ist die Fliegergruppe Giengen zu hdoren.

2. Die Stadt Giengen behélt es sich vor, im Zuge der an-
stehenden Generalfortschreibung des Regionalen
Raumordnungsplanes fur Ostwirttemberg weitere
Standorte fur Vorrangflachen fiir Windenergieanlagen
im Bereich der Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft
Giengen-Hermaringen vorzuschlagen.

Wir fligen ein Schreiben der Fliegergruppe Giengen, sowie
zwei Skizzen bei, die uns von der Fliegergruppe Giengen
Ubergeben wurden. Diese Skizzen zeigen die ,Platzrunde Siid
Landebahn 35 Asphalt und 32 Gras* sowie die ,Platzrunde
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Kenntnisnahme

Die Vorrangflache ,Dettingen/Hurben” (34) des
Regionalplans liegt vollstandig auRerhalb aller
Restriktionen fiir den Luftverkehr. Eine Beein-
trachtigung des lokalen Luftverkehrs auf den
SLP Giengen als auch fur die beiden Hub-
schrauberlandeplétze (Klinik und Polizei) ist
nicht zu beflrchten.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme,
es handelt sich bei den Skizzen um nicht verof-
fentlichte Flugrouten, welche keine Rechtskraft

34




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Nord Landebahn 17 Asphalt und Gras®.

entfalten.

B.2.14 -1

Goppingen
(22.08.2012)

Unsere Verwaltungsgemeinschaft grenzt mit der Stadt G6p-
pingen und der Gemeinde Waschenbeuren an das Gebiet des
Regionalverbandes Ostwirttemberg an. Auf der Ebene der
Flachennutzungsplanung gibt auRer eines Anderungsverfah-
rens fur eine Freiflachen-PV-Anlage in Waschenbeuren keine
Planungen fiir Standorte zur Nutzung erneuerbarer Energien.

Wir werden den Fortgang der Planungen des Verbandes Re-
gion Stuttgart abwarten und erst dann inhaltlich in die Fl&-
chennutzungsplanénderung einsteigen, wenn die Vorgaben
des VRS feststehen. Fir den Raum unserer Verwaltungsge-
meinschaft sehen wir daher derzeit lediglich den Abstim-
mungsbedarf auf regionalplanerischer Ebene mit dem Verband
Region Stuttgart.

Eine Abstimmung mit dem Verband Region
Stuttgart ist im Rahmen des Planungsverfah-
rens erfolgt.

B.2.15 -1

Heidenheim, Stadt

(29.10.2012)

ein erster informeller Entwurf des Regionalverbandes sah ein
Vorranggebiet nordwestlich Nietheims vor. Westlich von Niet-
heim war auf Heidenheimer Gemarkung damals noch kein
Vorranggebiet ausgewiesen. Der aktuelle Entwurf der Teilfort-
schreibung des Regionalplans weist nun aber eine Art halb-
kreisférmiges Vorranggebiet westlich Nietheims auf. Diese
deutlich nach Siden erfolgte Verschiebung des Vorrangge-
biets resultiert nach unserer Kenntnis aus Bauhthenbeschrén-
kungen aufgrund der An- und Abflugstrecken des Verkehrs-
landeplatzes Aalen-Elchingen. Ohne diese Verschiebung nach
Suden wirde ein moglicher Ausbau des Verkehrslandeplatzes
nach den Regeln des Instrumentenflugs unméglich gemacht
werden.

Diese einseitige Verschiebung des Vorranggebiets Nr. 26 nach
Siden (siehe Anlage 1) und damit unmittelbar in die direkte
Nachbarschaft von Nietheim ist so, wie sie sich entwickelt hat,

Die urspriuinglich vorgesehene Abgrenzung des
Vorranggebiets ,Kdnigsbronn/ Ebnat (26) wurde
tatsachlich aufgrund Belangen der Flugsicher-
heit gedndert. Der Flugplatz Elchingen hat in
der Region Ostwirttemberg im Vergleich zu
anderen Verkehrslandeplatzen einer hervorge-
hobenen Stellung durch die grundsétzlich be-
stehende Mdglichkeit eines Ausbaus zum In-
strumentenanflug. Entsprechende Planungen
dazu existieren bereits. Dieser mogliche mittel-
bis langfristige Ausbau ist aus Sicht der Regio-
nalplanung zu begrifRen, um die infrastrukturel-
le Anbindung der Region zu starken. Die ur-
spriingliche Abgrenzung des Vorranggebiets
beeintrachtigte einerseits den aktuellen Flug-
platzverkehr und hatte andererseits einen mog-
lichen zukunftigen Ausbau des Flugplatzes

Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung

26
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) 9 9 ¢
gung
eindeutig zu kritisieren. verhindert. Aus beiden Griinden war die Ab-
Die Winsche aus Wirtschaft und Politik der Region Aalen nach grenzung nicht mit de.n Belangen des.FIugver-
. . kehrs bzw. der Flugsicherung zu vereinbaren.
einem Ausbau des Verkehrslandeplatzes, um den es im aktu- ) . . .
. . . Eine Wideraufnahme des Bereichs ist aus sel-
ellen Verfahren des Regionalverbandes nicht geht, wurden im ) N . . .
. . . . X bigen Griinden nicht méglich. Diese Abgren-
Vorfeld nicht mit der Stadt Heidenheim abgestimmt. Auch . . . o
. . - . . zung ist mittlerweile auch nicht im Konzept des
erging keine offizielle Kontaktaufnahme seitens des Regional- Teilfldchennutzunasplans Windeneraie der
verbandes. Erst mit Erhalt der Drucksache DS 21VV-2012 des g P . g
. . . . Verwaltungsgemeinschaft Heidenheim-
Regionalverbandes im Rahmen der Vorbereitung der Teilfort- .
. . . Nattheim (vgl. DS 34- VV 2012) vorgesehen.
schreibung des Regionalplans am 06.07.2012 wurde diese . . . .
R . Die derzeitige Abgrenzung entspricht somit dem
Planénderung sichtbar. R .
Entwurf des Flachennutzungsplans, der ein
Die Stadt Heidenheim ist selbstverstandlich weiterhin bereit, schlussiges Gesamtkonzept zur Steuerung der
ihren Beitrag auch auf Ebene des Regionalplans zum Ausbau Windkraft ermdglicht.
der Erneuerbaren Energien zu leisten, besteht aber darauf, S N
T - g - . . Die Mindestabstande zu Wohnbebauung erge-
zukunftig rechtzeitig und offiziell auf alle Plan&nderungen hin- . . N
. ben sich aus den Richtwerten der der TA Larm
gewiesen zu werden. . . . R L
in Verbindung mit den La&rmemissionen von
In Abstimmung mit dem Ortschaftsrat GroBkuchen besteht die | Referenzanlagen. Sie entsprechen den Hinwei-
Stadt Heidenheim dennoch auf einer Ricknahme des Vor- sen des Windenergieerlasses BW. Eine pau-
ranggebiets Nr. 26 auf die urspriingliche Lage, so wie sie im schale Erweiterung der Siedlungsabstande auf
informellen Entwurf des Regionalverbandes dargestellt war 1000m ist mit Riicksicht auf ein regionsweites
(siehe Anlage 2). schlissiges Gesamtkonzept nicht vertretbar.
AuRerdem fordert die Stadt Heidenheim einen Mindestabstand
zu dauerhaft bewohnten Bereichen von 1.000 Metern.
B.2.16 -1 Hermaringen Der Gemeinderat der Gemeinde Hermaringen hat in seiner Kenntnisnahme

(30.10.2012)

letzten Sitzung am 18. Oktober 2012 auch Uber die geplante
Teilfortschreibung des Regionalplanes flr die Nutzung Erneu-
erbarer Energien in Ostwirttemberg beraten und diskutiert.

Hiermit méchte ich IThnen den einstimmigen Beschluss des
Gemeinderates mitteilen:

Wir nehmen die momentane Rechtslage zur Kenntnis, dass
auf der Gemarkung Hermaringen keine Vorranggebiete flr die

Bei Vorhandensein des Regionalen Griinzugs
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
Windkraftnutzung ausgewiesen werden koénnen. als alleiniges Ziel der Raumordnung mit der
Wir streben dennoch an, dass bei der Fortschreibung des Wlndkraftnutzu.ng entgegens'tehen.den Fests"et-
) . . zungen wurde im Rahmen einer Einzelfallpri-
Regionalplanes eine Windkraftnutzung auf unserer Gemar- - - . . L
. . fung Uberprift, ob eine Vereinbarkeit mit einer
kung méglich sein soll. . . .
Windkraftnutzung vorliegt, unter der Bedingung,
Deshalb bitten wir Sie darum, dass bei der Fortschreibung des | dass keine weiteren Belange betroffen sind und
Regionalplanes der sog. regionale Griinzug in Richtung Sach- | der Standort eine Giberdurchschnittliche Wind-
senhausen dahingehend liberarbeitet wird, dass dort eine hoffigkeit aufweist. In den Bereichen auf der
Windkraftnutzung méglich ist. Gemarkung Hermaringen standen weitere Uber-
lagernde Konflikte einer Ausweisung von Vor-
ranggebieten innerhalb des Regionalen Griin-
zugs entgegen.
Im Rahmen der Gesamtfortschreibung wird die
Abgrenzung des Regionalen Griinzugs und die
Maoglichkeit zur Ausweisung von Vorranggebie-
ten fur Windenergie erneut Uberpriift.
B.2.17 -1 Heuchlingen In der Verbandsversammlung der VG Rosenstein am (38)

(05.11.2012)

25.10.2012 wurde in Ihrem Beisein tber die Stellungnahme
der VG Rosenstein zu dieser Fortschreibung beraten.

Die hier gemachten Mehrheits-Beschlusse, den Falken-
berg als alleinige Konzentrationszone im Bereich unserer
Verwaltungsgemeinschaft auszuweisen tragt die Gemein-
de Heuchlingen voll mit.

Daraus ableiten Iasst sich auch die Stellungnahme der Ge-
meinde Heuchlingen bezogen auf das Gebiet der Gemarkung
Heuchlingen. Hier waren in ersten Verfahrensschritten
vom Regionalverband noch ,,Suchraume" in der Prifung:

a) zwischen Holzleuten und Reichenbach

b) zwischen Heuchlingen und Mégglingen (Bereich
Limes)

Kenntnisnahme
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
Diese Suchraume wurden bei dem jetzt vorliegenden ,Plan-
entwurf" des Regionalverbands nicht mehr berlcksichtigt.
Die Gemeinde Heuchlingen beflirwortet die Herausnahme
dieser Flachen aus der jetzigen Teilfortschreibung des
Regionalplans.
Die derzeitigen Grunde fur diese Herausnahmen sind bekannt:
e  Fur diese Teilfortschreibung Konzentration auf 1 gut
geeigneten Standort auf Ebene der VG Rosenstein
(Falkenberg)
e keine gute Windhéffigkeit an beiden Standorten a)
und b).
e relativ geringe FlachengréRe der beiden Standorte
widerspricht kommunalem Ziel der ,Bindelung von
Windkraftanlagen®
e Entgegenstehende Ziele der Regionalplanung
e Landschaftsbild (insbesondere bei Flachen im Be-
reich des Weltkulturerbes ,Limes®).
B.2.18 -1 Huttlingen Der Gemeinderat hat in seiner 6ffentlichen Sitzung am Kenntnisnahme

(05.10.2012)

26.09.2012 uber die Teilfortschreibung des Regionalplans fir
die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwurttemberg bera-
ten und folgendes beschlossen:

1. Die Gemeinde Hiittlingen stimmt den grundsatzlichen
Aussagen des Regionalplans zur Teilfortschreibung Er-
neuerbare Energien zu.

2. Im Bereich der Gemeinde Huttlingen ist auf Grund der
geringen Abstande zu der vorhandenen Wohnbebau-
ung und der entsprechenden Windhaufigkeit kein
Vorranggebiet fir Windenergie vorgesehen.

Weitere Anregungen zum Planentwurf werden nicht vorge-
bracht.
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
B.2.19 -1 Iggingen Die Gemeindeverwaltung lggingen hat keine Anregungen zum | Kenntnisnahme
(01.10.2012) Planentwurf und ist mit der geplanten Teilfortschreibung ein-
verstanden.
B.2.20 -1 Jagstzell Der Festlegung der Flache V11 in der ,Teilfortschreibung des Kenntnisnahme
(25.09.2012) R'eglﬂonfilplans.Ostwurttemberg: Ngtzung Erneuerbarer Ener-
gien“ wird zustimmend zur Kenntnis genommen.
Durch die gesetzlich vorgegebene Anpassungspflicht des
derzeit ebenfalls im Aufstellungsverfahren befindlichen ,Teil-
flachennutzungsplanes Windenergie“ der Vereinbarten Verwal-
tungsgemeinschaft Ellwangen gem. 8§ 1 Abs. 4 BauGB ergibt
sich dadurch auch eine Anpassung des Gebietes S 8.2 im
FNP der VVG Ellwangen.
B.2.21-1 Konigsbronn Der Gemeinderat hat den Planentwurf in seiner Sitzung am Kenntnisnahme
(29.10.2012) 1§.10.2012 beraten und beschlossen dieser Planung zuzu-
stimmen.
B.2.21-2 Kdnigsbronn 1. Modifizierte Stellungnahme der Gemeinde Kdénigsbronn 26

(Stellungnahme 1)

(15.07.2013)

(E-Mail vom 15.07.2013, nach Beendigung der Anhdrungs-
frist)

die Verbandsversammlung des Regionalverbandes Ostwiirt-
temberg hat in ihrer Sitzung am 6.07.2012 den Planentwurf fur
die Teilfortschreibung des Regionalplanes fur die Nutzung
Erneuerbarer Energien in Ostwirttemberg gem. 8 12 Abs. 2
und 3 Landesplanungsgesetz festgelegt.

Die Gemeinde Kénigsbronn wurde am Verfahren beteiligt und
hat die Angelegenheit in der 6ffentlichen Sitzung des Gemein-
derates am 18.10.2012 beraten und beschlossen dieser Pla-
nung zuzustimmen.
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Kenntnisnahme

Diese Zustimmung zum Plan wird zur Kenntnis
genommen.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 g
gung
B.2.21-3 Kdnigsbronn Hinsichtlich der im Planentwurf dargestellten Flache, mit ca. 58 26
ha, haben sich jedoch zwischenzeitlich neue Erkenntnisse
(Stellungnahme 1)
ergeben.
. ) . ) . Hier handelt es sich nicht um neue Erkenntnis- Keine Anpassung der
Die Hohenentwicklung der einzelnen Windkraftanlagen und die . e . b R g
o . . L se, sondern um Grundlagen, die bereits friihzei- | Mindestabstande
Beeintrachtigung des Betriebes der Windkraftanlagen in einer L . .
. R tig in das Planungskonzept eingeflossen sind:
Entfernung von lediglich ca. 750 m Entfernung zu den néchs- . .
N . . . In der Planung des Regionalverbands wurde fir
ten Wohnh&usern wird im Planentwurf nicht ausreichend be- . . .
riicksichtiat Standorte im Wald von einer Nabenhdhe von
gt 140 m ausgegangen. Diese Werte wurden
entsprechend der Larmwerte der Referenzanla-
gen in die Ermittlung der erforderlichen Abstan-
de zu Wohnbebauung geméaR den Richtwerten
der TA Larm einbezogen. Diese Mindestab-
stdnde wurden regionsweit einheitlich ange-
wendet. Die Hohenentwicklung moderner
Windenergieanlagen ist somit ausreichend
bericksichtigt.
B.2.21-4 Kénigsbronn Eine bauliche Entwicklung von Ochsenberg, wie im Zuge des Der Abstand zu den bestehenden Gebauden an
Flurbereinigungsverfahrens vorgesehen, ware dstlich der der Langweidstrae betragt im Planentwurf
(Stellungnahme 1) . . e . . .
LandweidstraRe nicht mehr moglich. bereits 800 bis 1100 m. Erweiterungen nach
Osten ware somit realisierbar. Allerdings befin-
det sich eine geplante Wohnbauflache im Su-
den der Ortschaft sowie Mdglichkeiten der
Entwicklung im Bestand der Ortschaft, sodass
eine bauliche Entwicklung, die dem langfristigen
Bedarf der Ortschaft Ochsenberg entspricht,
somit gewahrleistet ist.
B.2.21-5 Kdnigsbronn Aus diesen Griinden hat die Gemeinde die Angelegenheit Eine Anderung des Gebietszuschnitts des Vor- Keine Anpassung der 26

(Stellungnahme 1)

nochmals intensivam 11.07.2013 im Gemeinderat beraten und
beschlossen einen modifizierten Antrag an den Regionalver-
band zu stellen.
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ranggebiets Kénigsbronn/ Ebnat aufgrund von
Siedlungsabstanden lasst sich aufgrund des
regionsweit angewendeten Planungskonzept,

Vorranggebietsabgren-
zung aufgrund von
Siedlungsabstanden




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
Der Planentwurf soll so abge&ndert werden, dass ein Abstand | welches auf den rechtlichen Anforderungen des
von mindestens 1.000m zu der derzeitigen Wohnbebauung Immissionsschutzes basiert, nicht begriinden.
eingehalten wird. Die Diskrepanz zum Windenergieerlass des
Landes ware eklatant, es liegen zudem Stel-
lungnahmen von Behdérden vor, die eine Verrin-
gerung des Abstandes fordern.
B.2.21-6 Kdnigsbronn Die derzeit geplante Vorrangflache mit 58 ha wird dadurch um | Die beabsichtigte Erweiterung befindet sich im Keine Erweiterung der 26
(Stellungnahme ) ca. 11 ha im Westen verringert, Als Ausgleich hierfir soll eine Bereich des Waldrandes zum Falchen. Dieses Vorranggebietsabgren-
g Flache mit ebenfalls ca. 11 ha im Nordosten hinzukommen. Areal wurde aufgrund der Hochwertigkeit dieses | zung
Die Ziele der Raumordnung werden nur geringfligig tangiert Landschaftsraumes, der neben dem Status als
9 geningitigig tanglert. Landschaftsschutzgebiet und durch die Uberla-
Es werden zudem die Interessen der in Ochsenberg lebenden | gerung von drei Zielen der Raumordnung zum
Burger zumindest mit den schutzwirdigen Interessen der Tie- Freiraumschutz (Regionaler Griinzug, Schutz-
re, wie z. B. Roter Milan gleichgestellt. bedirftiger Bereich fur Naturschutz und Land-
Die Schutzwiirdigkeit von Tieren sollte nicht Uber den schutz- schaftspflege, Schutzbedtirftiger Bereich fur die
N Erholung) einen stark genutzten Naherholungs-
wirdigen Belangen von Menschen gestellt werden. R B . . )
bereich fir die Bevolkerung aufweist. Dies weist
Die auszuweisende Flache bleibt also insgesamt bei 58 ha, die | auf hohe auf hohe Konfliktlagen in diesem Be-
far die Nutzung der Windkraft zur Verfigung stehen und dann | reich hin, welcher aufgrund dessen nicht als
auch im Rahmen der gemeindlichen Flachennutzungsplanung | Vorranggebiet ausgewiesen wurde. Eine Auf-
ausgewiesen werden soll. nahme einer zusatzlichen Flache kann ohne
Wir bitten darum den modifizierten Antrag der Gemeinde Ko- ernleute detgllllﬁrte I?rufung der verstlzlmedenen
nigsbronn in der Sitzung des Regionalverbandes hinsichtlich Be ange_un ohne ein weiteres Beteiligungsver-
; . . o fahren nicht vorgenommen werden, sodass von
Teilfortschreibung des Regionalplans fur die Nutzung Erneuer- iner Aufnahme in di ionale V. s
barer Energien in Ostwirttemberg am 24.07.2013 zu bertck- einer u na .me In die regiona e. orrangfia-
- u chenkulisse im Rahmen des weitestgehend
sichtigen und den Plan entsprechend abzuéndern. . )
abgeschlossenen Teilfortschreibungsverfahrens
abgesehen wird.
B.2.21-7 Kénigsbronn 2. Modifizierte Stellungnahme der Gemeinde Kénigsbronn 26

(Stellungnahme 111)

(vom 20.08.2013, nach Beendigung der Anhérungsfrist)

die Verbandsversammlung des Regionalverbandes Ostwirt-
temberg hat in der Sitzung am 24.07.2013 Uber die modifizier-
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Be-
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B.2.21-8

(20.08.2013)

Kdnigsbronn

(Stellungnahme II1)

te Stellungnahme der Gemeinde Kdnigsbronn beraten und den
Plan fur die Teilfortschreibung des Regionalplanes fur die
Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwirttemberg nicht be-
schlossen sondern vielmehr auf die Tagesordnung vom
16.09.2013 gesetzt.

Zwischenzeitlich gibt es im Rahmen der Aufstellung des Fla-
chennutzungsplanes Windenergie Kdnigsbronn neue Erkennt-
nisse hinsichtlich des Artenschutzes. Fur diese vorgesehene
Vorrangflache.

Das beauftragte Umweltbiiro Saur, bzw. der Ornithologe Siko-
ra hat zweifelsfrei (bei Gber 10 Begehungen) festgestellt, dass
das Gebiet Lebensraum und Jagdrevier der streng geschitz-
ten Art ,Rotmilan" ist.

Der Horst des Rotmilans befindet sich zwar noch auf3erhalb
der vorgesehenen Flache fir Windkraft, jedoch wird diese
Flache regelmafiig tiberflogen, da sich das Jagdrevier, die
Freiflache Falchen, nordlich dieser Flache befindet.

Der Ornithologe bestétigt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko
fur die gesamte Flache von 58 ha. Aus seiner Sicht eignet sich
diese Flache nicht fur Windkraft.

Das vollstandige Gutachten wird bis Ende August vorliegen.
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Kenntnisnahme

Die beschriebenen neuen Erkenntnisse zum
Artenschutz sind in das laufende Planungsver-
fahren einzuarbeiten. Da hier nach Einschat-
zung von Fachleuten ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko vorliegt, ist eine Anpassung der
Gebietsabgrenzung im Bereich der haufig fre-
quentierten Uberflugbereiche des Rotmilans

Anpassung der Ge-

artenschutzrechtlich erforderlich, wenn eine
Realisierbarkeit der Planung nicht gegeben ist.

bietsabgrenzung im
Osten aus artenschutz-

Diesbeziiglich fand ein Abstimmungsgespréch

rechtlichen Griinden

mit den zustandigen Unteren Naturschutzbe-
horden statt. Auf Basis dieser fachlichen Ein-
schéatzungen erfolgt eine Anpassung des Vor-
ranggebiets im &stlichen Bereich zur Reduzie-
rung des Totungsrisikos. Eine weitergehende
Prifung der Artenschutzbelange und der Még-
lichkeit einer Ausnahmegenehmigung durch
das zustandige Regierungsprasidium Stuttgart
ist derzeit aufgrund fehlender Daten nicht m&g-

lich und ist im Flachennutzungsplanverfahren
bzw. immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahren fortzufiihren.

gemalR dem Beschluss
der Verbandsversamm-

lung

26




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
B.2.21-9 | Kdnigshronn Mit diesen neuen Erkenntnissen bedarf der Ausweisung dieser | pie detaillierte Priifung auf Erteilung einer ar- 26
Flache mit 58 ha der Erteilung einer Ausnahme durch die Na- | tanschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung
Stellungnahme 11 A . . - .
( g ) turschutzbehdrde. ist nach Vorliegen der erforderlichen Informati-
onen durch das zustandige Regierungsprasidi-
um Stuttgart durchzufiihren.
B.2.21-10 | Kénigsbronn Bei einer Besprechung am 2.08.2013 im Landratsamt Heiden- | kenntnisnahme 26
heim wurde die Problematik mit der Unteren Naturschutzbe-
(Stellungnahme i) horde, UNB besprochen. Die UNB wird hier keine Entschei-
dung treffen sondern wird die Beurteilung dieser Angelegen-
heit an die Héhere Naturschutzbehdérde, das RP Stuttgart,
weitergeben.
B.2.21-11 | K&nigsbronn Wir sind der Auffassung, dass diese Erkenntnisse bei der Belange des Artenschutzes miissen geméaR § 26
Entscheidung tuber den modifizierten Antrag der Gemeinde 44 f. BNatSchG in Planungsverfahren eingear-
(Stellungnahme i) Koénigsbronn zu der Teilfortschreibung des Regionalplans fiir beitet werden. Auf Ebene der Regionalplanung
die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwirttemberg einflie- | ist der Artenschutz durch iberschlagige Prii-
RBen miissen. fungen vorliegender Daten einzubeziehen. Ist
Der Planentwurf soll so abgeéndert werden, dass ein Abstand | bereits auf der Ebene erkennbar, dass eine
von mindestens 1.000m zu der derzeitigen Wohnbebauung Errichtung von Windenergieanlagen nicht um-
eingehalten wird. setzbar ist, ist von einer Ausweisung von Vor-
Die Einhaltung dieses Abstandes wird das Tétungsrisiko fiir ranggebieten an der Stelle abzusehen. Eine
den Rotmilan reduzieren. Einschatzung Uber die Vollziehbarkeit eines
. . y . . Vv biets und iber die Mdglichkeit ei
Die derzeit geplante Vorrangflache mit 58 ha wird dadurch um OrranggenIers un. wber die Mogie .el e'f'er
. . Ausnahmegenehmigung bedarf der Einschat-
ca. 11 ha im Westen verringert. . N . g
zung einer fur Natur- und Artenschutz zustandi-
gen Behorde. Entsprechend dieser Einschét-
zung ist eine ggf. notwendige Anderung der
Gebietsabgrenzung vorzunehmen.
B.2.21-12 | K&nigsbronn Als Ausgleich hierfiir kdnnte eine Flache mit ebenfalls ca. 11 s. Ausfihrungen zu B.2.21-6 Keine Erweiterung der 26

(Stellungnahme 111)

ha im Nordosten hinzukommen.
Die auszuweisende Flache bleibt also insgesamt bei 58 ha, die
fur die Nutzung der Windkraft zur Verfigung stehen und dann
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Vorranggebietsabgren-
zung
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B.2.21-13

Kdnigsbronn

(Stellungnahme I11)

auch im Rahmen der gemeindlichen Flachennutzungsplanung
ausgewiesen werden soll.

Wir bitten darum unseren Antrag in der Sitzung des Regional-
verbandes am 16.09.2013 hinsichtlich Teilfortschreibung des
Regionalplans fiir die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ost-
wirttemberg zu beriicksichtigen und den Plan entsprechend
abzuandern.

Kenntnisnahme

B.2.22 -1

Lauchheim

(26.10.2012)

Der Gemeinderat hat sich gestern abschlieBend mit dem Plan-
entwurf zur Teilfortschreibung vom 06.07.2012 beschéaftigt und
folgendes beschlossen:

Der Gemeinderat stimmt den im Plan aufgefuhrten Auswei-
sungen fur Windkraft unter folgenden Bedingungen zu:
1. die Brutplatze des Uhus im Steinbruch Hulen sind
nochmals konkret einzuarbeiten und bei der Abgrenzung
im Suden der Markung zu berticksichtigen.

2. Sollte der Regionalverband im Rahmen der endgliltigen
Planaufstellung bei Gemeinden vom ,Harten Aus-
schlussgrund Regionaler Griinzug" abweichen, behalten
wir uns vor, eine Gleichbehandlung mit dem Ziel einer
Erweiterung Richtung Norden einzufordern.

Im Ubrigen haben wir uns auch mit den eingegangenen Ein-
wendungen der Herren Labus, Viert und Kuch beschéaftigt. Wir
erkennen hier keinen Bedarf zur Anderung unserer Stellung-
nahme. Insbesondere wenden wir uns eindeutig gegen die von
Herrn Kuch im Schreiben vom 29.09.2012 vorgesehene zu-
satzliche Ausweisung von Standorten zwischen Westhausen
und Lauchheim.

Die Brutplatze des Uhus wurden erneut tber-
pruft, die bisherige Abgrenzung wurde bestéatigt.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung s.
Stellungnahme A.2.7-
24 (Forst BW)

19

B.2.23 -1

Lauterstein

(22.10.2012)

Der Gemeinderat der Stadt Lauterstein hat sich in seiner 6f-
fentlichen Sitzung vom 11. Oktober 2012 ausfihrlich ausei-
nandergesetzt und folgenden Beschluss einstimmig gefasst:

Kenntnisnahme

38
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Im Zuge der Teilfortschreibung des Regionalplans Erneuerba-
re Energien / Windkraft der Region Ostwirttemberg werden
die ausgewiesenen Vorranggebiete im Bereich Falkenberg auf
der Gemarkung Bartholom& grundsatzlich begriif3t, entsteht
doch hier eine sinnvolle Konzentration von Anlagen zusammen
mit dem mdglichen Windpark auf der Gemarkung Lauterstein
im unmittelbar sudwestlich angrenzenden Bereich. Um einer
LVerspargelung" der Landschaft entgegen zu wirken, wird die
sinnhafte Bindelung von Windkraftanlagen auf einen Bereich
als Vorteil angesehen.

Eine sinngemaf gleichlautende Stellungnahme hat die Stadt
Lauterstein auch an die Region Stuttgart, der sie angehort,
abgegeben, d.h. man kann sich einen gréReren Windpark im
norddstlichen Teil ihrer Gemarkung im Raum Albuch und Tei-
len der Litzelalb vorstellen, spricht sich aber eindeutig gegen
weitere Anlagen auf der eigenen Gemarkung aus, weil es
dadurch zu einer gewissen ,Umzingelung" kommen wirde, die
man schon allein des wertvollen Landschaftsbildes wegen auf
keinen Fall haben mdchte.

B.2.24 -1

Murrhardt (Rems-Murr-
Kreis)

01.10.2012)

Die Stadt Murrhardt erhebt keine Bedenken gegen den Ent-
wurf der Teilfortschreibung Erneuerbare Energien des Regio-
nalplans Ostwiirttemberg 2010 mit dem Stand 06.07.2012.

Hinsichtlich der Planungen zu dieser Thematik bei der Stadt
Murrhardt verweisen wir zundchst der Einfachheit halber auf
die anhangige Teilfortschreibung des Regionalplanes des
Verbandes Region Stuttgart. Wir gehen davon aus, dass der
Regionalverband Ostwurttemberg vom Verband Region Stutt-
gart an dieser Planung beteiligt wurde.

Die vom Gemeinderat beschlossene sachliche Teilfortschrei-
bung des Flachennutzungsplanes zum Thema Windenergie
wurde im Hinblick auf die Ergebnisse der Fortschreibung des

Kenntnisnahme

Eine Abstimmung mit dem Verband Region
Stuttgart ist im Rahmen des Planungsverfah-
rens erfolgt.

193




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Regionalplanes des Verbandes Region Stuttgart zunéchst
zuriickgestellt.

B.2.25 -1

Nattheim
(09.10.2012)

Der Gemeinderat der Gemeinde Nattheim hat in seiner Sitzung
am 20. September Uber die Teilfortschreibung des Regional-
planes fiir die Nutzung erneuerbarer Energien in Ostwiirttem-
berg beraten.

Die Gemeinde Nattheim stimmt diesem grundsétzlich zu.

Bezuglich der Flache ,Dischingen" mit Planungsverfahren Nr.
23 und einer FlachengrofRe von ca. 67 Hektar moéchten wir auf
unser Schreiben vom 06. Februar und auf die Eingaben des
Ortschaftsrates Fleinheim vom 20. Februar als auch des Ort-
schaftsrates Auernheim vom 27. Februar verweisen (liegen
diesem Schreiben als Anlage bei). Der Gemeinderat teilt die
darin zum Ausdruck gebrachten Bedenken.

Kenntnisnahme

Siehe unten

23

B.2.25 -2

Nattheim
(02.02.2012)

Stellungnahme der Gemeinde Nattheim zur informellen
Beteiligung (vom 02.02.2012)

Folgende Stellungnahme im Rahmen der informellen Beteili-
gungsrunde durfen wir abgeben:

Aus unserer Sicht diirfen einzelne Gemeinden nicht mit zu
vielen Standorten Uberfrachtet werden. Auch insbesondere im
Hinblick auf den Ortsteil Fleinheim sehen wir hier Konfliktpo-
tenzial. Die Planungen der Gemeinden dirfen nicht an ihren
eigenen Gemeindegrenzen aufhdren. Vielmehr muss die Pla-
nung in ihrer Gesamtheit betrachtet werden.

Uberlegenswert ware auch, ob zwischen einzelnen Standorten
Mindestabstande festgezurrt werden.

Aus diesem Grund wird dem Regionalverband die Aufgabe
zukommen, die weiteren Planungen gemeindetibergreifend

Pauschale Mindestabstande zwischen einzel-
nen Vorranggebieten sind schwer begriindbar
und vor dem Hintergrund eines schliissigen
Planungskonzeptes nicht sinnvoll.

Die Beriicksichtigung des geforderten Uberlas-
tungsschutzes wurde durch Biindelung von
Windkraftstandorten berlicksichtigt.

194




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
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gung
voranzubringen.
B.2.25 -3 Nattheim-Auernheim Stellungnahme des Ortschaftsrats Nattheim-Auernheim

(20.02.2012)

zur informellen Beteiligung (vom 20.02.2012)

Im Voraus zuerst die Bemerkung, dass der Ortschaftsrat Auer-
nheim/Steinweiler nicht gegen Windkraft ist.

Unten genannte Argumente sollten eine Uberlegung wert sein.

Die geplanten Windkraftanlagen stidlich von Auernheim fiihren
zu reichlich Diskussion im Ort, im Besonderen auch im Ort-
schaftsrat Auernheim. Wir méchten hiermit durch einige Ge-
sichtspunkte unsere Sorgen um das Gemeinwohl in unserer
Gemeinde ausdriicken.

Wir kénnen die Angste der Fleinheimer Biirger durch die mas-
siv geplante Anhaufung von Windkraftanlagen rings um ihr
Dorf nachvollziehen.

Das ,Mikrokarstgebiet" (der gesamte Bergriicken zwischen
Steinweiler und Dischingen) mit seinen daraus entspringenden
Quellen: Hirschquelle, Hollteichquelle, Waldzierterhofquelle
und vor allem die Auertalquelle mit den daraus resultierenden
Orchideenplatzen (Frauenschuh!!) sollte durch Baumaf3nah-
men mit schwerem Gerét nicht verletzt werden.

Die Windkraftanlagen sollten so geplant werden, dass der
Schattenschlag, der einen Teil der Auernheimer Wohnsiedlung
betrifft, noch geringer bzw. ausgeschlossen ist, wie vorgese-
hen.

Seit vielen Jahren ist in Auernheim der Rotmilan heimisch.
Sein Revier liegt genau zwischen Auernheim und Fleinheim.
Er wird in beiden Ortschaften oft gerne beobachtet. Es sollte
Sorge dafir getragen werden, dass sein Brutrevier nicht beein-
trachtigt wird.

Kenntnisnahme

Die genannten Bodenverhaltnisse missen in
den kommunalen Planungsverfahren und ins-
besondere in den Untersuchungen zur Ermitt-
lung der optimalen Anlagenstandorte durch den
Investor geprift werden. Die Lebensraume
geschitzter Tier- und Pflanzenarten sind im
Immissionsschutzrechtlichen Genehmigungs-
verfahren zu beriicksichtigen, sofern sie noch
im Bereich des Vorranggebietes liegen.

Die Beriicksichtigung von Schattenwurf erfolgt
Uber festgelegte Siedlungsabsténde. Dartber
hinausgehende erforderliche Abstédnde werden
im immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahren gepriift.

Artenschutzrechtliche Aspekte wurden, soweit
sie vorlagen, berticksichtigt.
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gung
Auch kann man in diesem Bereich zur Zeit den Rufen des
Uhu's folgen.
B.2.25 -4 Nattheim-Fleinheim Stellungnahme des Ortschaftsrats Nattheim-Fleinheim zur

(27.02.2012)

informellen Beteiligung (vom 27.02.2012)

In Bezugnahme auf Ihren Vortrag vor dem Gemeinderat
Nattheim am 19. Januar mdchte ich Ihnen die Situation des
Ortsteils Fleinheim schildern. Im Voraus will ich betonen, dass
weder die Fleinheimer Blrger noch der Ortschaftsrat gegen
Windenergie sind. Der Bericht in der Heidenheimer Neuen
Presse vom 04. 02. 2012 mit einem Bild der bereits genehmig-
ten und der weiteren geplanten Standorte fur Windkraftanlagen
rund um Fleinheim hat die Fleinheimer Burger sehr beunruhigt.

Durch die bereits genehmigten Flachen auf der Gemarkung
Zoschingen (Bayern) kénnen beim Wahlberg und am Hasen-
berg 13 Windrader errichtet werden. Im Privatwald im Gewann
Rennweg plant die Blauwald GmbH 5 Windrader. Dieser
Standort wird vom Gemeinderat Dischingen abgelehnt und der
Standort Ohrberg als Vorrangflache benannt, wo fir die Ge-
meinde Dischingen 5 Windrader ausgewiesen sind. Die vo-
raussichtlich vorgesehenen Flache der Gemeinde Nattheim
westlich von Fleinheim am Schnepfenberg sind noch nicht
eingezeichnet. Werden alle geplanten Anlagen verwirklicht,
muss Fleinheim damit rechnen, von bis zu 25 Windradern
eingekreist zu werden.

Die Auswirkung auf die Wohnsituation durch das veréanderte
Landschaftsbild, die Gerdusche und den Schattenwurf wére
erheblich. Besonders betroffen wére die Evangelische Kir-
chengemeinde Heidenheim, die auf dem Gemarkungsgrund-
stiick Nr. 465 OT Fleinheim mit 6.036 gm ein Freizeitheim
betreibt, das ganzjéahrig von Kindern und Jugendlichen besucht
wird. Die Anlage wurde durch den Anschluss an die 6ffentliche

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Ein pauschaler Mindestabstand von 1000m ist
rechtlich und fachlich nicht vertretbar, das Frei-
zeitheim ist zudem ein nicht dauerhaft bewohn-
tes Einzelgebaude.
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Strom- und Wasserversorgung aufgewertet. Ein Abstand von
1.000 m zu dieser Einrichtung erscheint sinnvoll.

Auch der Schutz des Ohrbergs mit seinem groRen, zusam-
menhangenden Waldgebiet, das nur einmal von der Gemein-
deverbindungsstrasse Fleinheim - Auernheim durchzogen wird
und als Naherholungsgebiet von vielen Menschen genutzt
wird, ware uns wichtig. Auch fuihrt vom Auertal kommend ein
Fernwildwechsel Uber den Hinteren Ohrberg zur neuen Wild-
briicke tber die Autobahn. Er ist im Landschaftsplan einge-
zeichnet. Am Ful3e des Ohrbergs verlauft ein Quellhorizont,
aus dem rings um Fleinheim funf Quellen entspringen. Bei
Baumalnahmen sollte auf die wasserfuhrenden Schichten
geachtet werden.

Am 10.04.2003 wurde dem Gemeinderat von Nattheim der
Erlass des Ministeriums fir Erndhrung und Landlichen Raum
Baden-Wiirttemberg vom 16.01.2003 Az.:63-8850.20 FFH-
Nachmeldung bekannt gegeben. Dieser Erlass enthélt eine
Karte vom Ohrberg und der Zettelhalde, wo 266 ha Flache, als
FFH Gebiete ausgewiesen wird. Orchideen-Buchenwalder,
Kalk-Magerrasen (orchideenreich) Wacholderheiden und
Flachland - Mahwiesen werden mit der Prioritat ;;1" als vorran-
gig schiutzenswert aufgefihrt. Ist dieser Erlass noch giltig?

Wir bitten Sie, bei der Ausweisung der Vorrangflachen die
Planungen der einzelnen Gemeinden in ihrer Gesamtheit zu
betrachten, um eine massive Haufung von Windenergieanla-
gen rings um Fleinheim zu vermeiden.

Der Generalwildwegeplan wurde bei der Ab-
grenzung der Vorranggebiete berlicksichtigt,
das Auertal und die Verbindung zu Querungen
der A7 wurden freigehalten.

Das FFH-Gebiet wurde als Ausschluss definiert
und entsprechend bei der Abgrenzung des
Vorranggebiets berucksichtigt.

Die Bitte wurde im Rahmen des Kriteriums
Uberlastungsschutz beriicksichtigt.

B.2.26 -1

Neresheim

(19.10.2012)

Vom Regionalverband war im Vorentwurf vorgeschlagen wor-
den, das bestehende Windvorranggebiet Richtung Siden zu
erweitern (SO 1 mit ca. 38 ha) und weiterhin dstlich der Lan-
desstralRe 1070 ein weiteres Gebiet mit ca. 33 ha (SO 2) aus-
zuweisen.

vgl. dazu DS 44 VV-2012:

Die Konzentrationszone ,,An der B466“ (SO 4)
liegt innerhalb einer bedeutenden Sichtachse
zum regionalbedeutsamen Kulturgut Kloster
Neresheim. Aus regionalplanerischer Sicht wird

Keine Anpassung

21
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gung
In der Gemeinderatssitzung am 19.09.2012 wurde hierzu fol- diese Erweiterung kritisch gesehen. Der Regio-
gendes beschlossen: nalverband empfiehlt das Gebiet im weiteren
. . « . Verfahren in enger Abstimmung mit dem Lan-
Der Gemeinderat der Stadt Neresheim schlagt vor, das Gebiet desdenkm;Iam?diesbezlu Iish gu iIJber rifen
SO 1 auf den bereits bestehenden Teil zuriickzunehmen. Im 9 P '
Gegenzug und als Ausgleich dafir sollte das Gebiet SO 4 Die Verkleinerung des Vorranggebietes im
(Erweiterung des Gebietes SO 2 bis zur Bundesstral3e B 466) Sudwesten ist fachlich nicht nachvollziehbar
in den Regionalplan aufgenommen werden. und hinsichtlich des Ziels einer Blindelung von
Flachen nicht sinnvoll. Der Regionalverband
empfiehlt dringend insbesondere mit Hinweis
auf die Anpassungspflicht gem. 81 Abs. 4
BauGB die vollstandige Flache des Vorrangge-
bietes in den Flachennutzungsplan aufzuneh-
men.
B.2.27 -1 Neuler Der Gemeinderat Neuler hat am 19. September 2012 folgende Keine Anpassung
Stellungnahme beschlossen:
(26.09.2012) ung S
3. Die Gemeinde Neuler stimmt den grundsétzlichen Aus- .
. . . Kenntnisnahme
sagen des Regionalplans zur Teilfortschreibung Erneu-
(Hinweis Stellungnahme erbare Energien zu.
I von Il . . . . .
) 4. Der im Bereich der Gemeinde Neuler ausgewiesene Kenntnisnahme 718
Standort, nordlich von Leinenfirst, wird als geeignet und
richtig bestatigt.
5. Die Detailabgrenzung fiir die Standorte ,Neuler/ Schrez-
heim", ,Dalkingen/ Neunheim" und ,Bihler" sollen ent- Kenntnisnahme 5
sprechend des zu erwartenden Beschlusses vom 16. 7/8
Oktober 2012 des Gemeinsamen Ausschusses der 12
Vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Ellwangen er-
folgen.
B.2.27 -2 Neuler 6. Die Gemeinde Neuler weist auf die vorhandene Gas- Nach Aussage des Gasleitungsbetreibers sind

(26.09.2012)

Hochdruckleitung DN 500 Michelbach-Scharenstetten
(Ost) hin. Im Rahmen der Teilfortschreibung des Regio-
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nalplanes ist zu prufen, ob die Gas-Hochdruckleitung anlagen mdéglich (s. Stn. F.4 (Terranetz, ehe-
nicht als genereller Standortausschlussgrund bertck- mals GVS)). Es besteht somit kein Erfordernis
sichtigt werden kann. diese Bereiche als Ausschluss aufzunehmen.
B.2.27 -3 Neuler 7. Der Standort ,Neuler/Schrezheim" wird von der K 3234 Die erforderlichen Straenabstande wurden
(26.09.2012) durchquert. Wir bitten um Prifung, ob die Abstande eingehalten. Eiswurf ist in der Anlagengeneh-
o zur Kreisstral3e ausreichend grof3 sind, um den Ge- migung zu prufen, technische Mdglichkeiten zur
fahren des Eiswurfes zu begegnen. Vermeidung des Risikos bestehen.
Im Rahmen der 6ffentlichen Diskussion wurden wir mehrfach WHO: Die Aussage konnte trotz intensiver
mit der Frage konfrontiert, warum der Regionalverband den Recherche nach verlasslichen Quellen nicht
Abstand von 750 Metern zu Ortschaften festschreibt, obwohl verifiziert werden.
die Weltgesundheitsorganisation (WHO) bei der zu erwarten-
den AnlagengroRRe einen Mindestabstand von 1500 Metern
empfiehlt.
B.2.27 -4 Neuler Die Burgerschaft der Ortsteile Leinenfirst und Gaishardt setzt 718
(10.10.2012) sich l.<r|t|sch mit dem Windkraftstandort ,Neuler/ Schrezheim
auseinander.
Dabei stehen die gesundheitlichen Gefahren und die Risiken
(Hinweis Stellungnahme | durch die bestehende Gashochdruckleitung im Vordergrund.
I1'von Il -
) Bei der Gemeinde Neuler wurde die Anderung der Gebietsab-
grenzung angeregt. Dabei soll das Vorranggebiet weiter von
den Ortschaften Leinenfirst und Gaishardt abriicken. Gegen-
Uber von Leinenfirst soll die stdliche Gebietsgrenze um ca.
250 - 300 Meter nach Norden verschoben werden.
Fur diese Anderung sprechen folgende Griinde:
B.2.27 -5 Neuler ¢) Die neue Flache wird nicht von der Gashochdrucklei- | Gemaf der Abstimmung mit dem Betreiber

(10.10.2012)

tung durchschnitten. Risiken und zusétzliche Sicher-
heitsmalRnahmen lassen sich vermeiden.
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terranetz (ehemals GVS Stuttgart) ist ein Zu-
satzabstand nicht erforderlich (s. F.4).
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B.2.27 -6 Neuler d) Die Abstande zu den Ortschaften Leinenfirst und Die erforderlichen Absténde zu Siedlungsberei-
Gaishardt erhéhen sich um ca. 250 — 300 Meter. chen sind eingehalten, eine Erweiterung ist mit
(10.10.2012) . } . . .
dieser Begriindung nicht erforderlich und wider-
spricht dem Planungskonzept.
B.2.27 -7 Neuler e) Der Landschaftseingriff im Westhang des Staatswal- | Der Héhenzug des Brandbergs muss aufgrund
des Brandberg wird vermieden. Dadurch werden guter Windhoffigkeit als Windstandort erhalten
(10.10.2012) . . . . .
Folgerisiken (Windwurf) deutlich reduziert. bleiben
B.2.27 -8 Neuler f)  Durch ein Abriicken von der K 3234 werden Risiken Technische Mdglichkeiten zur Vermeidung von
(10.10.2012) fur den Verkehr auf der Kreisstraf3e (Eiswurf) ver- Eiswurf sind vorhanden, deren Notwendigkeit
o mieden. wird im Genehmigungsverfahren gepruft. Es ist
kein weiterer Abstand erforderlich.
B.2.27 -9 Neuler g) Durch die Konzentration der Vorrangflache ¢stlich Die folgenden Forderungen sind durch weiter-
(10.10.2012) der K 3234 wird eine optimale Verbindung zu den gehende Gesprache uberholt (s. Stellungnahme
o Vorrangflachen auf den Gemarkungen Rosenberg der Gemeinde vom 02.11.2012).
und Ellwangen-Schrezheim hergestellt. Insbesonde-
re die gemeinsame Stromableitung wird erleichtert.
h) Die durchschnittliche Hohenlage der Alternativflache
entspricht der Situation westlich der K 3234. Die
Fachleute sehen in der Praxis eine bessere Wind-
krafthéffigkeit, weil bei kuppenabgewandten Standor-
ten der ,Stau vor dem Héhenrticken" (bei angenom-
mener Haupt-Windrichtung: West) vermieden wird.
i)  Der jetzige vorgeschlagene Standorttausch erreicht
bei der Mehrheit der Birgerschaft eine héhere Ak-
zeptanz ohne signifikante technische Nachteile in
Kauf zu nehmen.
B.2.27 -10 | Neuler Die Gemeinde Neuler bittet um eine wohlwollende Priifung Der Vorschlag fir den Flachentausch wird nicht | Keine Anpassung

dieses Anderungsvorschlages.

aufgenommen. Dagegen sprechen die oben
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(10.10.2012) Die Stadt Ellwangen als erfullende Gemeinde der Vereinbarten | aufgefiihrten Griinde sowie die Lage innerhalb
Verwaltungsgemeinschatft Ellwangen erhélt eine Mehrfertigung | eines Schutzbedirftigen Bereichs fur die Erho-
dieses Schreibens zur Kenntnis. lung. Zudem wiirden sehr windhoffige Bereiche
ausgeschlossen.
B.2.27 -11 | Neuler (02.11.2012) In unserer Stellungnahme vom 08. Oktober 2012 hat die Ge-
meinde Neuler eine Verlegung der Vorrangflache Neu-
ler/Schrezheim in norddstlicher Richtung beantragt.
Hinweis Stellungnahme . .
I(II von Ill) 9 Wie Sie aus der beigefiigten Stellungnahme der Stadt Ellwan-
gen ersehen kdnnen, werden dort die Erfolgsaussichten nega-
tiv beurteilt.
Fir den Fall, dass der Regionalverband Ostwirttemberg die . .
i i i Der vorgeschlagene Flachentausch wider-
Bedenken der Stadt Ellwangen teilt, beantragt die Gemeinde .
- ) B spricht grundlegend dem Planungskonzept des
Neuler, dass der stdliche Sporn der Konzentrationsflache . o
Regionalverbands (s.oben) und wird nicht auf-
5.3.2 entfallen soll. .
gegriffen.
Dulese.r unbewaldete, auf der. Hochepgne liegende Bgrelch Die Zuriicknahme des sudlichen Sporns kann Anpassung der Ge-
riickt im Gegensatz zur restlichen Flache auf den Mindestab- . . . . .
) i o . ) aus regionalplanerischer Sicht mitgetragen bietsabgrenzung
stand an Leinenfirst heran. Die Flache liegt sehr exponiert und . . e
e Einbind der Wind ieanl i die U b ist werden. Es handelt sich um eine kleinflachige
e!nlft |r.1. Ilr'] I:mg eryvindenergieaniagen in die Ymgebung 1S Optimierung des Gebietszuschnitts, welcher
nicht moglieh. aufgrund der Mal3stéblichkeit der Regionalen
Der nordlich angrenzende Bereich liegt in einer Waldlichtung, Planungsebene als Feinabstimmung mit der
in die landschaftlich wesentlich besser Windkraftanlagen inte- Flachennutzungsplanung vertretbar ist.
griert werden kénnen.
B.2.28 -1 Oberkochen Der Gemeinderat der Stadt Oberkochen hat sich in seiner Kenntnisnahme Keine Anpassung 27

(22.10.2012)

Sitzung am 24. September 2012 mit den zur Verfiigung ge-
stellten Entwurfsplanen der Teilfortschreibung des Regional-
plans ,Erneuerbare Energien" des Regionalverbands Ostwirt-
temberg befasst und folgende Stellungnahme abgegeben:

Parallel zur Teilfortschreibung Erneuerbare Energien des Re-
gionalplans Ostwirttemberg hat die Stadt Oberkochen einen
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Teilflachennutzungsplan ,Windenergie" (Teil-FNP) vorbereitet, | Vgl. dazu DS 35 VV-2012
bei dem auf der Grundlage detaillierter Untersuchungen Fla-
chen fir eine Windkraftnutzung als Konzentrationszonen im
,Buchle" und ,Kahlen Bihl" ermittelt wurden. Bereits im dazu
vorliegenden Stadium eines Vorentwurfes ist festzustellen,
dass der westliche Teil der vom Regionalverband Ostwirttem-
berg abgegrenzten Vorrangflache (im nachfolgenden Plan blau
gekennzeichnet) auf Grund artenschutzrechtlicher Vorgaben
nicht mit Windenergieanlagen bebaut werden kann.
B.2.28 -2 Oberkochen Bei Beachtung der artenschutzrechtlichen Vorgaben innerhalb | In Bezug auf den Artenschutz besagt die Be- Keine Anpassung
(22.10.2012) des vom Gemeinderat definierten (griin gekennzeichneten) grindung zum Teilflachennutzungsplan, dass
Suchraumes - auf deren Einhaltung der Regionalverband in auf der Hochflache ,keine Artenvorkommen, die
seiner Bewertung der Stellungnahme der Stadt Oberkochen eine Errichtung von Windenergieanlagen aus-
hinweist - verbleibt eine Flache im ,Blichle", die im Plan rot schlieRen”, bestehen. Die aktuellen Erkenntnis-
gekennzeichnet ist. Aus artenschutzrechtlichen Griinden ist se incl. des Umweltberichts lassen eine Ver-
daher nach jetzigem Stand eine VergrofRerung des Vorrangge- | kleinerung nicht ausreichend begriinden.
bietes in nordlicher und dstlicher Richtung als unproblematisch
anzusehen.
B.2.28 -3 Oberkochen Mit der im Vorentwurf des Teil-FNP gewahlten Abgrenzung der | Hinsichtlich des Albtraufs erfolgt beim Zuschnitt | Keine Anpassung
(22.10.2012) Konzentrationszone ,Blichle" (im Plan rot gekennzeichnet), der Konzentrationszone eine Verkleinerung des
erfolgt keine optische Stérung des Landschaftsbildes, wenn Abstands im Norden und eine Vergrol3erung
der vom Regionalverband Ostwirttemberg mit 500 m festge- bzw. Erweiterung der Abgrenzung im Suden
legte Abstand zum Albtrauf nicht in allen Bereichen eingehal- bzw. Stidwesten. Dies ist sachlich und fachlich
ten wird. Auf die detaillierten Ausfiihrungen dazu in der Be- nicht nachvollziehbar und erscheint willkirlich
grindung zum Vorentwurf des Teil-FNP wird verwiesen. In und nicht begriindet.
Anlehnung an die im Teil-FNP dargestellte Konzentrationszone
,Buchle" (110 ha) ist das Vorranggebiet in der Teilfort-
schreibung Erneuerbare Energien des Regionalplans Ostwiirt-
temberg entsprechend anzupassen.
B.2.28 -4 Oberkochen Bisher nicht als Vorrangflache diskutiert wurde die im Vorent- Die Flache ,Kahler Buhl* liegt vollstdndig im Keine Anpassung

wurf des Teil-FNP dargestellte Konzentrationszone ,Kahler
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(22.10.2012)

Buhl". Bei einer interkommunalen Abstimmung mit der Nach-
bargemeinde Kdnigsbronn ergaben sich Suchraume fir eine
Windkraftnutzung, die sich in Randbereichen auch auf die
Gemarkung Oberkochen erstreckten. Nachdem die geforderte
Windhoffigkeit gegeben ist und die artenschutzrechtlich vorlie-
genden Erkenntnisse beachtet wurden, wurde der Bereich
,Kahler Buhl" als weitere Konzentrationszone im Vorentwurf
aufgenommen.

Die Konzentrationszone ,Kahler Buhl" liegt ebenfalls vollstan-
dig innerhalb des regionalen Grinzugs. Westlich beginnt eine
Vorrangflache fiir Erholung, die sich nach Norden bis zum
nordlichen Rand des Albtraufs erstreckt. Diese Konzentrati-
onszone ist auf Grund ihrer geringen Gesamtflache (19 ha) nur
als Erganzung der Konzentrationszone ,Buchle" mdglich. Sie
verbessert jedoch die Wirtschaftlichkeit an diesem Standort, da
bei &hnlichem Gesamtaufwand fir Planung und ErschlieRung
eine gréRere Anzahl von Windenergieanlagen errichtet werden
kann. Auch aus Griinden des Landschaftsverbrauchs insge-
samt wird es als sinnvoll betrachtet mehrere WEA an einem
Standort zu konzentrieren.

Mit der im Vorentwurf des Teil-FNP gewéhlten Abgrenzung der
Konzentrationszone ,Kahler Buhl" (im Plan rot gekennzeich-
net), erfolgt keine optische Stérung des Landschaftsbildes,
wenn der vom Regionalverband Ostwirttemberg mit 500 m
festgelegte Abstand zum Albtrauf nicht in allen Bereichen
eingehalten wird. Auf die detaillierten Ausfihrungen dazu in
der Begriindung zum Vorentwurf des Teil-FNP wird verwiesen.
In Anlehnung an die im Teil-FNP dargestellte Konzentrations-
zone ,Kahler Buhl" (19 ha) ist das Vorranggebiet in der Teil-
fortschreibung Erneuerbare Energien des Regionalplans Ost-
wirttemberg entsprechend aufzunehmen.
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ordnung der Errichtung von Windenergieanla-
gen an dieser Stelle gemafR dem der Planung
zugrundeliegenden Kriteriums ,Albtrauf® entge-
gensteht. Aufgrund weiterer Konflikte mit dem
Albtrauf und der bei der Errichtung von Wind-
energieanlagen in dieser Flache auftretenden
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes (Brenz-
tal). Die angewendeten Kriterien gemaf dem
durch die Verbandsversammlung beschlosse-
nen Kriterienkatalogs wurden durch Einzelfall-
prifungen bestatigt. Aus diesen Griinden ist
eine Uberplanung dieses Bereichs entspre-
chend der standortbezogenen Einzelfallprifung
nicht vertretbar.
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B.2.28 -5

Oberkochen
(22.10.2012)

Ergebnis:

1. Aus den oben aufgefuhrten Grinden ist das im Entwurf
der Teilfortschreibung Erneuerbare Energien des Regi-
onalplans Ostwirttemberg ausgewiesene Vorrangge-
biet im Bereich ,Biichle" anzupassen. Auf die Ausflih-
rungen im Vorentwurf des Teilflachennutzungsplanes
,Windenergie" wird verwiesen.

2. Aus Grinden der Wirtschaftlichkeit und des Land-
schaftsverbrauchs ist eine weitere Flache im Bereich
,Kahler Buhl" als Vorranggebiet in der Teilfortschrei-
bung Erneuerbare Energien des Regionalplans Ost-
wirttemberg aufzunehmen. Auf die Ausfuhrungen im
Vorentwurf des Teilflachennutzungsplanes ,Windener-
gie" wird verwiesen.

Uber die Aufstellung des sachlichen Teilflachennutzungsplans
~Windenergie" fir das Gebiet der Gemarkung Oberkochen
haben wir Sie mit Schreiben vom 2. Oktober 2012 informiert
und Sie gebeten, zu den dabei Gibersandten Vorentwiirfen eine
Stellungnahme bis zum 9. November 2012 abzugeben. Auf
diese Unterlagen wird insoweit verwiesen.

Siehe oben

Keine Anpassung

B.2.29 -1

Pliderhausen

(16.08.2012)

Mit E-Mail vom 06.08.2012 hatten Sie uns Uber die Teilfort-
schreibung des Regionalplanes Ostwirttemberg informiert und
uns Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Fir die Bereitstellung des umfangreichen Informationsmateri-
als mdchten wir uns an dieser Stelle bedanken. Gegen die
geplante Teilfortschreibung hat die Gemeinde Pliderhausen
keine Einwendungen.

Aktuelle Planungen eines Betreibers gibt es derzeit nicht auf
unserer Gemarkung. Hierzu kdnnen wir lediglich auf die Teil-
fortschreibung des Regionalplanes der Region Stuttgart ver-

Kenntnisnahme
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weisen. Wir gehen davon aus, dass Ihnen vom Verband Regi- | Eine Beteiligung der Region Stuttgart ist erfolgt
on Stuttgart die Planungen im Rahmen der anstehenden Betei- | (vgl. B.3.3).
ligung der Fachbehorden zur Verfligung gestellt werden.
Fir das weitere Verfahren winschen wir Ihnen viel Erfolg.
B.2.30 -1 Rainau Die Gemeinde Rainau erklart sich mit dem Planentwurf des Aufgrund der aktuellen Planungen und der s. B.2.10 (VVG Ellwan- | 12
(26.09.2012) Regionalverbands Ostwiirttemberg ,Teilfortschreibung des damit verbundenen Unsicherheiten zur Weiter- gen)
A Regionalplans fiir die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ost- entwicklung des regional bedeutsamen Gewer-
wirttemberg“ einverstanden. beschwerpunktes Neunheim wird im Rahmen
S r Teilfortschreibung Erneuerbare Energien
Demzufolge wurde in diesem Zusammenhang auch beschlos- der Teilfortschreibung euerbare Energie
. . dem Abgrenzungsvorschlag der VVG Ellwan-
sen, dass die Stellungnahme der VVG Ellwangen zur Teilfort- .
. . Lo . gen entsprochen. Auch vor den Hintergrund der
schreibung des Regionalplans bezuglich der Ausfiihrungen .
. . ) . unklaren Perspektiven der Nachfolgenutzung
zum mit Nr. 12 bezeichneten Vorranggebiet ,Dalkin- i .
o . e . des Standortiibungsplatzes und damit der ge-
gen/Neunheim® (,Aspenfeld/Dornhaule®) seitens der Gemeinde N . . .
Rainau nicht mitaetragen wird samtraumlichen Entwicklungsperspektive die-
Dicht mrigetrag ' ses Gebiets behalt sich der Regionalverband
vor im Rahmen der Gesamtfortschreibung des
Regionalplans die bisherige Abgrenzung (Anho-
rungsentwurf) nochmals zu Uberpriifen (s.a.
Stellungnahme des Planungsausschusses zum
Teilflachennutzungsplan Windenergie der VVG
Ellwangen: DS 03 PA/2013).
B.2.31-1 Rosenberg Der Gemeinderat hat in seiner Sitzung am 24. September Kenntnisnahme
(02.10.2012) 2012 dem von der Verbandsversammlung des Regionalver-
o bandes Ostwiirttemberg am 06. Juli 2012 beschlossenen Pla-
nentwurf zugestimmt.
B.2.32 -1 VG Rosenstein Die Verbandsversammlung der Verwaltungsgemeinschaft Bereits in der derzeitigen Abgrenzung des Vor- 38

(31.10.2012)

Rosenstein hat am 25. Oktober 2012 mehrheitlich der auf
Gemarkung Bartholoma vorgesehenen Vorrangflache fur
Windenergieanlagen in einer modifizierten Form zugestimmt
(vgl. blaue Saumschraffur in der beiliegenden Karte).

ranggebiets Falkenberg wurden ausschlief3lich
Uberdurchschnittliche Windhoffigkeiten beriick-
sichtigt. Der Ostliche Bereich weist ebenfalls

eine ahnlich Uberdurchschnittliche Windhoffig-
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Diese Abgrenzung basiert auf einer Besprechung in lhrem
Haus am 09.10.2012 und orientiert sich an der, besonders flr
Waldgebiete maRgeblichen, nach dem Windatlas prognosti-
zierten Windhoffigkeit in 140 in Héhe.

Nach, dem lhrer Planung zugrunde liegenden Kriterienkatalog
ist eine Uberlagerung des fiir den ,Falkenberg" giiltigen Ziels
der Raumordnung ,Schutzbediirftiger Bereich fir die Erholung”
nur bei Uberdurchschnittlicher Windhoffigkeit moglich.

Die gewahlte Abgrenzung stellt somit eine logische Fortent-
wicklung dieser Argumentation dar und dirfte sich daher naht-
los in das bestehende schlussige Plankonzept des Regional-
verbands einfligen.

Da die Verwaltungsgemeinschaft beabsichtigt, ihre Konzentra-
tionszonenplanung auf der Ebene des Flachennutzungsplans
entsprechend zu entwickeln, bitten wir um méglichst frihzeiti-
ge Mitteilung, ob mit einer kongruenten Anderung Ihrer Vor-
rangflachenplanung gerechnet werden kann.

keit auf und ist als Windvorrangstandort geeig-
net.

Aufgrund der Rickmeldung der Wehrbereichs-
verwaltung ist eine weitere Anpassung des
Gebiets erforderlich, die die das Gebiet kreu-
zende militérische Richtfunkstrecke inkl. dem
erforderlichen Schutzabstand gem. Kriterienka-
talog bertcksichtigt.

Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung ent-
sprechend der letzten
Abstimmung mit den
Birgermeistern Kuhn
und Schweizer

B.2.33 -1

Schwabisch Gmiind

(02.11.2012)

Zum vorgelegten Planentwurf haben wir keine Anregungen
oder Bedenken vorzutragen. Von den geplanten Vorranggebie-
ten befindet sich keines in unserem Gemeindegebiet. Wir
sehen aufgrund der vielfaltigen Restriktionen in unserer Ge-
markung derzeit auch keine Mdglichkeit mehr, eine geeignete
Flache fir die Windenergienutzung vorzuschlagen.

Kenntnisnahme

B.2.34 -1

Sontheim

(09.10.2012)

Die Gemeinde Sontheim an der Brenz und der Zweckverband
Wasserversorgung Brenzgruppe auf3ern keine Bedenken ge-
gen den vorliegenden Entwurf der Teilfortschreibung des Re-
gionalplans fir die Nutzung Erneuerbarer Energien.

Kenntnisnahme

B.2.35 -1

Steinheim

(31.10.2012)

der Gemeinderat der Gemeinde Steinheim hat sich bereits in
seiner Sitzung am 13.03.2012 dafiir ausgesprochen, innerhalb
der aufgezeigten Suchraume (Kartenausschnitt 1) im direkten

Kenntnisnahme
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(Datum Eingang) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
Anschluss an die bestehenden Windparks Gussenstadt und
Gnannenweiler weitere Vorrangflachen fir die Windenergie-
nutzung auszuweisen.
Aus der Pressemitteilung in der Heidenheimer Zeitung vom 22.
Juni 2012 mussten wir leider erfahren, dass der Standort ,Ein-
siedel" au"f Markulng Sohnstetteﬂn be,l d(?r Ausweisung von Der Bereich Einsiedel sudlich des Vorrangge- Keine Anpassung 36
Vorrangflachen nicht mehr berticksichtigt wurde. biets ,Gussenstadt” (36) konnte aufgrund arten-
Gemeinsam mit der Gemeinde Gerstetten und dem Landrats- schutzrechtlich einzuhaltenden Abstanden zu
amt Heidenheim geflihrte Gespréche ergaben Ubereinstim- Greifvogel-Horsten nicht im weiteren Verfahren
mend ein klares Bekenntnis fur die Ausweisung weiterer Vor- berlcksichtigt werden. Eine Wiederaufnahme
rangflachen. Dabei soll insbesondere auf eine Zentralisierung ist aus selbigen Griinden auf Ebene der Regio-
und Biindelung in der Ausweisung Wert gelegt werden. nalplanung nicht mdéglich. Soweit artenschutz-
Daher fordert die Gemeinde Steinheim nachdricklich den rgchthf:he Konflikte tiberwunden wgrden, bleibt
Standort ,Einsiedel auf Markung Séhnstetten im direkten die Fla_che der kommunaler.l Bauleltplanu.r'wg Z.ur
. o . Ausweisung als Konzentrationszone zugéanglich
Anschluss an den Standort Gussenstadt wieder in die Kulisse e L
u . . ) ) bzw. es greift die Privilegierung nach § 35
der Vorrangflachen aufzunehmen. Diesbeziglich wird auf die BauGB.
gemeinsame Stellungnahme des Landratsamtes Heidenheim
hierzu verwiesen.
Den aktuellen Stand in der Ausweisung der Vorrangflache Die Bereiche der geforderten Erweiterung des
Gnannenweiler bitten wir deutlich zu vergréRern (siehe Kar- Vorranggebiets ,Gnannenweiler” (37) befinden Keine Anpassung 37
tenausschnitt Nr. 1, orangefarbige Flache). Die blau umrandet | sich innerhalb eines Schutzbediirftigen Be-
aufgezeigte Mindestflache (Kartenausschnitt 2) sollte keines- reichs der Erholung, einem Ziel der Raumord-
falls unterschritten werden. nung, welches einer Errichtung von Windener-
gieanlagen entgegensteht. Zudem sind in die-
sen Bereichen weitere Belange betroffen, die zu
Konflikten mit der Windenergienutzung fiihren
(Artenschutz, Schutzabstand zu Vogelschutz-
gebieten und FFH-Gebiet, Landschaftsschutz-
gebiet).
B.2.36 -1 Stddtlen Der geplanten Teilfortschreibung des Regionalplans auf dem Kenntnisnahme
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) 9 9 g
gung
(10.10.2012) Gebiet der Gemeinde Stddtlen wird zugestimmt.
B.2.37 -1 Syrgenstein Die Gemeinde Syrgenstein nimmt den Planentwurf des Regio- | Kenntnisnahme
nalverbands Ostwurttemberg fiir die Nutzung Erneuerbarer
(05.10.2012) ver war g furdie Nutzung Erneu
Energien zu Kenntnis.
B.2.38 -1 GVV Tannhausen Der Gemeindeverwaltungsverband Tannhausen hat in seiner Kenntnisnahme
(26.10.2012) Sitzung am 15. Oktober 2012 der Planung des Regionalver-
o bandes vom 06.07.2012 zur Teilfortschreibung des Regional-
planes fiir die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwirttem-
berg zugestimmt.
Auf die Stellungnahmen unserer Verbandsmitglieder Stddtlen,
Tannhausen und Unterschneidheim wird hingewiesen.
B.2.39 -1 Tannhausen Der Gemeinderat der Gemeinde Tannhausen hat in seiner Kenntnisnahme
(10.10.2012) Sitzung am 01.10.2012 dem vorgelegten Entwurf der Teilfort-
o schreibung Erneuerbarer Energien des Regionalplans Ostwiirt-
temberg zugestimmt.
Anregungen und Anderungswiinsche werden keine vorge-
bracht.
B.2.40 -1 Unterschneidheim vielen Dank fur Ihr Schreiben vom 30. Juli 2012 und die damit Kenntnisnahme Keine Anpassung 17

(29.10.2012)

verbundene Beteiligung am Verfahren. Auf Grund der aktuel-
len Rechtslage nehmen wir die Planungen des Regionalver-
bands zur Teilfortschreibung des Regionalplans fir die Nut-
zung Erneuerbarer Energien zur Kenntnis. Allerdings sollte der
Abstand zu den Ortslagen — soweit dies rechtssicher mdglich
ist — erweitert werden.

Im Umweltbericht auf Seite 39 wird auf die Zunahme von
Schallimmissionen bei Windparks Bezug genommen. Im Hin-
blick auf die Grof3e der Vorrangflache Nonnenholzfeld bitten
wir vor der Ausweisung der Vorrangflache im Rahmen einer
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Vgl. auch DS 02 PA/2013 (Stellungnahme zum
FNP)

Die Abstandswerte zu Wohngeb&uden wurden
auf Basis der Richtwerte TA Larm (Nachtwerte
fur allgemeine Wohngebiete) in Verbindung mit




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) g g g
gung
schalltechnischen Abschéatzung die erforderlichen Abstands- Schallwerten fiir Referenzanlagen ermittelt.
flachen zu prufen. Es muss sichergestellt sein, dass eine Viel- | Weitergehende Untersuchungen sind abhéangig
zahl von Einzelanlagen, die auf einen Immissionspunkt einwir- | von Anlagenstandort und —typ und miissen im
ken, nicht zu einer relevanten Erhéhung des Immissionspegels | immissionsschutzrechtlichen Genehmigungs-
fuhren (Quelle: Windenergieerlass). verfahren durchgefiihrt werden.
B.2.40 -2 Unterschneidheim Die Betriebsgenehmigung des Fliegervereins Walxheim liegt In Abstimmung mit der zusténdigen Luftfahrtbe- | Anpassung der Ge-
lhnen vor. Hier bitten wir Sie gemeinsam mit den zustandigen hdrde ist ein groRerer Abstand zur Platzrunde bietsabgrenzung
(29.10.2012) . . N : . . . .
Behdrden abzustimmen, ob fur den Flugbetrieb weitere Si- des Flugplatzes Walxheim erforderlich.
cherheitsabsténde einzuhalten sind.
B.2.40 -3 Unterschneidheim Die Grol3e und Zahl der Windkraftanlagen auf der Vorrangfla- Kenntnisnahme Keine Anpassung
che wird im Nah- und Fernbereich uniibersehbar sein. Gerade
(29.10.2012) . . .
die Zahl der Anlagen erfordert und erméglicht, dass die Nacht-
befeuerung und die damit verbundenen Lichtemissionen durch
ein aufwendigeres technisches System (Radar) auf die Zeit-
spanne wahrend einer Kollision reduziert werden.
B.2.40 -4 Unterschneidheim Das Planungsbiiro hat bei der Ausarbeitung der Entwurfsunter-

(29.10.2012)

lagen fur den Flachennutzungsplan Differenzen zwischen der
Konzentrationszone und der Vorrangflache festgestellt. Diese
sind:

1. Abstandseinhaltung zur Hochspannungsleitung im Si-
den (270 m)

2. Einhaltung der Platzrunde im Osten

3. Abstandseinhaltung zum Aussiedlerhof im Siden (750
m)

Wir bitten um Prifung und weitere Beteiligung am Verfahren.

Zu 1.: Es handelt sich um eine 20kV-Leitung fur
die nach Aussagen der Leitungsbetreiber ein
Sicherheitsabstand von 100 m ausreichend ist

Zu 2.:s.0.

Zu 3.: Es handelt sich hier lediglich um ein
einzelnes Betriebsgebaude (Stall) ohne Wohn-
nutzung, es ist keine Erweiterung des Abstands
erforderlich.

Keine Anpassung

Keine Anpassung

Keine Anpassung
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Be-
zug

B.2.41 -1

Waldstetten

(09.08.2012)

Die Gemeinde Waldstetten hat zu der Teilfortschreibung des
Regionalplans fir die Nutzung der Erneuerbaren Energien in
Ostwiirttemberg keine Anregungen.

Kenntnisnahme

B.2.42 -1

Welzheim

(23.08.2012)

Zu den Planungen der Region Ostwirttemberg haben wir
keine Anregungen oder Bedenken.

Wir haben auf Welzheimer Gemarkung am Aichstruter Was-
serturm ein bestehendes Vorranggebiet und seit ca. 2003 mit
einem bestehenden Windrad (70 m Nabenhohe). Dieses Vor-
ranggebiet soll im Rahmen der Regionalplanfortschreibung
beibehalten bzw. leicht vergroRert werden. Es bestehen hier
konkrete Plane fir 1 oder 2 weitere Windrader mit Nabenho-
hen bis zu 140 m Hohe. Ein zweites Vorranggebiet mit bis zu 8
Windradern ist denkbar zwischen Breitenfiirst und Pliiderhau-
sen. Beide Standorte sind in einer vorlaufigen Arbeitskarte zur
Regionalplanfortschreibung dargestellt, die bei der Region
Stuttgart angefordert werden kénnen.

Kenntnisnahme

B.2.43 -1

Westhausen

(28.09.2012)

Der Gemeinderat Westhausen hat in seiner Sitzung am 26.
September 2012 Uber die Teilfortschreibung des Regional-
plans fir die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwirttem-
berg beraten.

Wir durfen Ihnen mitteilen, dass die Gemeinde Westhausen
dem Planentwurf des Regionalverbandes Ostwurttemberg fir
die Teilfortschreibung des Regionalplans fur die Nutzung Er-
neuerbarer Energien in Ostwirttemberg (Planstand
06.07.2012) zustimmt.

Kenntnisnahme

B.2.44 -1

Zdschingen

(22.10.2012)

Die Gemeinde Zdschingen nimmt den Planentwurf des Regio-
nalverbandes Ostwurttemberg fir die Nutzung Erneuerbarer
Energien zur Kenntnis.

Kenntnisnahme
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
B.2.45-1 Herbrechtingen Gegen die Vorrangflache Nr. 34 (Lenzenhofe / Staudach) Kenntnisnahme 34
(25.03.2013) bringen wir keir]e Bedenken Yor. AIIeerings sgllte es.bei eiTer
Nutzung der Flache durch Windenergie zu keinen Einschran-
kungen fur den Flugbetrieb des bestehenden Verkehrslande-
platzes in Giengen kommen.
B.2.45-2 Herbrechtingen Einer eventuellen Verlagerung von Flugrouten kann die Stadt Fur den Verkehrslandeplatz Giengen liegen
Herbrechtingen nur dann zustimmen, wenn hiervon der Ortsteil | keine ver6ffentlichten Platzrunden vor, die
Eselsburg nicht negativ betroffen ist. Rechtskraft entfalten.
B.2.45-3 Herbrechtingen Wir bitten Sie deshalb um eine gutachterliche Uberpriifung Eine gutachterliche Uberpriifung der genannten
dieser Sachverhalte, einschlieRlich der von der Luftfahrtbehdr- | Sachverhalte ist erfolgt:
de geduRerten Bedenken wegen des Flugbetriebs der Auto- Experteneinschatzung Faulenbach da Costa
bahnpolizei und des Kreiskrankenhauses seitens des Regio- (Auszuq):
nalverbandes. ,Ein Einfluss auf des An- und Abflugverkehr des
VLP [Giengen] kann nicht erkannt werden.
[...] Eine Gefahrdung des Hubschrauberver-
kehrs kann nicht erkannt werden.*
B.2.45-4 Herbrechtingen Insbesondere mochten wir darauf hinweisen, sollte die Vor- Kenntnisnahme
rangflache auf Grund des vorgenannten Sachverhalts nicht
mehr fir die Windenergienutzung in Frage kommen, hat die
Stadt Herbrechtingen keine Flache fir die Windkraftnutzung
vorzuweisen.
B.2.46-1 Giengen, Gemeinsames Schreiben der Stadt Giengen, der Stadt 34
Herbrechtingen, Herbrechtingen und der Gemeinde Gerstetten (vom
Gerstetten 28.08.2013):
(28.08.2013) die Entscheidung Uber die Ausweisung von Vorranggebieten

im Rahmen der Regionalplanung Windkraft wurde in der letz-
ten Verbandsversammlung vertagt. Eine neue Beratung ist in
der Sitzung der Verbandsversammlung am 16.09.2013 vorge-
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(Datum Eingang)
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gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

B.2.46-2

B.2.46-3

B.2.46-4

Giengen, Herbrechtin-
gen, Gerstetten

Giengen, Herbrechtin-
gen, Gerstetten

sehen.

Die Stadte Giengen und Herbrechtingen sowie die Gemeinde
Gerstetten nahmen dies zum Anlass, die Zielsetzungen zum

vorgesehenen Vorranggebiet Nr. 34, das die Markungen Det-
tingen, Bissingen und Hirben beriihrt, nochmals gemeinsam
zu besprechen.

Grundsatzlich wird die Ausweisung eines Vorranggebietes fir
Windkraft begriifit.

Nicht zuletzt im Sinne einer wirtschaftlichen Realisierung des
Vorranggebietes appellieren wir aber an den Regionalverband,
die bereits mitgeteilten Einwendungen, Vorbehalte und Anre-
gungen in den Abwégungsprozess vertieft einflieBen zu lassen
und die dargelegten Anliegen der Stadte Giengen, Herbrech-
tingen und der Gemeinde Gerstetten zu berticksichtigen. Auch
aus Rechtssicherheitsgriinden sollte der Abwagungsvorgang
nochmals spezifiziert unter Berilicksichtigung der Interessenla-
gen der Kommunen aufgearbeitet werden. Insoweit erscheint
es fraglich, ob eine abschlieRende Beratung schon am
16.09.2013 erfolgen kann, zumal auch noch gutachterliche
Ergénzungen im Gespréach sind.

Nur Uber einen breiten Konsens an der Basis kann unseres
Erachtens ein solches Projekt auf Dauer gelingen. Wegen der
bereits geltend gemachten Interessen wird auf die beigefligten
Kopien verwiesen.

Anlagen:

1. Stellungnahme der Stadt Giengen (15.03.2013)

2. Schreiben der Fliegergruppe Giengen an die Stadtver-
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Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

Die genannten Inhalte wurden bereits mehrfach
im Regionalverband bearbeitet in Ortsterminen
begutachtet und gutachterlich bewertet und sind
somit bereits intensiv in den Abwagungspro-
zess eingeflossen.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme der beigefiigten Anlagen
s. Stn. B.2.13

s. Stn. B.2.13

34
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gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

waltung Giengen zur ,Ausweisung Vorranggebiete flr
Windkraft durch den Regionalverband (15.03.2013)

3. Stellungnahme der Stadt Herbrechtingen (25.03.2013)
4. Stellungnahme der Gemeinde Gerstetten (09.11.2012)

5. ,Stellungnahme® der Gemeinde Gerstetten
(Stand 08.07.2013)

6. Resolution der Gemeinde Gerstetten in der Sache
Windkraftvorranggebiet ,Dettingen-Hirben" des Regio-
nalverbands Ostwuirttemberg

s. Stn. B.2.45
s. Stn. B.2.12-1 bis -4

Hinweis: Es handelt sich um eine in Teilen
geanderte Version der unter B.2.12-13 bis -35
behandelten modifizierten Stellungnahme der
Gemeinde Gerstetten. Die erneute Anderung ist
dem Regionalverband bislang nicht offiziell und
unterzeichnet zugegangen und wird somit nicht
weiter aufgefuhrt. Enthaltene geanderte Ab-
grenzungswiinsche zum Vorranggebiet ,Dettin-
gen/ Hirben® wurden der Verbandsversamm-
lung in der Sitzung am 16.09.2013 dargelegt.

s. B.2.12-5 bis -12
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B.3 Regionalverbande

Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(Datum Eingang) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
B.3.1-1 Regionaler Planungs- Der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes | Kenntnisnahme
verband Augsburg Augsburg hat in seiner Sitzung vom 13. Juli 2011 die Fort-
(22.10.2012) sc.hrelbung. d:—:‘s Tellfachkapltels B .I.V 2.4.2 ,,Nutzung der
Windenergie" des Regionalplans fur die Region Augsburg (9)
Regierung von Schwa- beschlossen. Derzeit wird an einem Fortschreibungsentwurf
ben, Augsburg gearbeitet.
(22.10.2012)
B.3.1-2 Regionaler Planungs- Insbesondere der Bereich des ,Nérdlinger Ries" wird auf- Das Ries und der Riesrand wurden nicht pau- Keine Anpassung

verband Augsburg
(22.10.2012)

grund seiner Einzigartigkeit in Mitteleuropa als sehr sensibler
Raum angesehen. Im derzeit rechtswirksamen Regionalplan
fur die Region Augsburg ist das ,Nérdlinger Ries" einschliel3-
lich einer 5 km Pufferzone um die idealisierte Verbindungsli-
nie zwischen den hochsten Erhebungen um den Rieskrater
(Horizontlinie) als Ausschlussgebiet festgelegt. Die in der
beigelegten Karte eingezeichnete rote, gekreuzte Schraffur
liegt Gber dem Rieskessel und reicht ungefahr bis zur ideali-
sierten Verbindungslinie zwischen den hdchsten Erhebungen
um den Rieskrater (gedachte Horizontlinie). Die rote, gestri-
chene Schraffur definiert einen von dieser Horizontlinie aus-
gehenden ca. 5 km Schutzbereich ins Hinterland. Die Dar-
stellung ist ohne Maf3stab und beschrankt sich auf das Ge-
biet des Regionalen Planungsverbandes Augsburg. Sie ist
lediglich eine Arbeitskarte, die nur fur den internen Gebrauch
bestimmt ist und nicht fir die Weitergabe an Dritte vorgese-
hen ist.

Auch bei einer Fortschreibung des Regionalplans soll der
herausragenden Bedeutung dieses einzigartigen Land-
schaftsraumes in besonderem MalRe Rechnung getragen
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schal sondern im Wege der konkreten Unter-
suchung und Betrachtung der Suchraume
bewertet. Dies war auch Ergebnis der Ab-
stimmungsgespréache mit der Regierung von
Schwaben und OB Faul sowie Landrat R6Rle.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
werden.
B.3.1-3 Regionaler Planungs- Bei den nun vorgelegten Planungen in der Region Ostwiirt- Das Vorranggebiet ,Weilermerkingen/ Dehlin- Keine Anpassung 21
verband Augsburg temberg wirkt das geplante Vorranggebiet Nr. 21 ,Weilermer- | gen® (21) reicht incl. der bestehenden Anlagen
(22.10.2012) kingen/ Dehlingen" in den Bereich des ,Nordlinger Ries" etwa 500 m in den vom Planungsverband
hinein. Dieses Vorranggebiet befindet sich stiddstlich der Augsburg definierten 5 km-Bereich des Ries
Stadt Nordlingen. Im Vergleich zum derzeit rechtswirksamen hinein. Im Planungsverfahren der Teilfortschrei-
Regionalplan der Region Ostwirttemberg wachst diese Fla- bung Erneuerbare Energien des Regionalver-
che von ca. 22 ha auf ca. 71 ha an. Das Vorranggebiet wird bands Ostwirttemberg erfolgt kein pauschaler
geringfligig nach Siuden und gréf3tenteils in Richtung Osten Abstand von 5 km zum Ries, sondern eine
erweitert. Derzeit stehen drei Anlagen in dem Vorranggebiet, | Bewertung durch Anwendung von Sichtbar-
so dass mit der Errichtung von etwa vier weiteren Anlagen keitsanalysen fir Einzelfallentscheidung. Die
gerechnet werden kann. Der Umweltbericht stellt als Konflikt- | Sichtbarkeitsanalysen ergeben eine Sichtbar-
schwerpunkt u.a. ,eine sehr hohe Empfindlichkeit des keit des Vorranggebiets im Ries bei einer Er-
Schutzgutes ,Landschaft*“ fest (vgl. Umweltbericht S. 76 weiterung auf 10 km lediglich im Bereich des
sowie Anhang 1 zum Umweltbericht S. 58 ff.) und kommt Blasenbergs und kleinflachig auf dem Gebiet
schlieBlich zu dem Ergebnis, dass es sich um ein ,sehr kon- der Gemeinde Riesbiirg. Durch diese begrenzte
fliktreiches Vorranggebiet" handelt (vgl. Anhang 1 zum Um- Sichtbarkeit des Vorranggebiets innerhalb des
weltbericht S. 62). Aufgrund der Lage dieses Vorranggebiets | Ries und vom Riesrand ist nicht von einer Be-
zum ,Nérdlinger Ries" teilt der Regionale Planungsverband eintrachtigung des Ries durch das Vorrangge-
Augsburg die kritische Einschatzung des Umweltberichts und | biet auszugehen. Weitere Sichtbarkeiten im
bittet den Regionalverband auf eine Erweiterung des beste- Ries sind nicht auszuschlieRen, sind jedoch
henden Vorranggebiets vollstandig zu verzichten. aufgrund der Entfernung von mehr als 10 km
zwischen den Anlagen und Betrachter tolerier-
bar und beeinflussen die Wahrnehmbarkeit der
besonderen geologischen Erscheinung ,Ries"
nur in untergeordneter Weise.
B.3.1-4 Regionaler Planungs- Darliber hinaus ergeben sich aus unserer Perspektive erheb- | Das Vorranggebiet ,Nonnenholz* (17) liegt Keine Anpassung der 17

verband Augsburg
(22.10.2012)

liche Vorbehalte hinsichtlich des geplanten Vorranggebiets
Nr. 17 ,Nonnenholz". Dieses Gebiet wird neu in den Regio-
nalplan aufgenommen und weist daher noch keine Wind-
kraftnutzung vor. Es liegt nordwestlich von Nérdlingen und
hat eine FlachengréRe von etwa 433 ha. Der Umweltbericht
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auRerhalb des 5-km-Radius. Die durchgefihr-
ten Sichtbarkeitsanalysen haben nur geringfi-
gige Auswirkungen auf den Rieskessel erge-
ben. Die Konzentration von Windenergieanla-
gen auf diesen Standort ermdglicht das Freihal-

Planung

Anpassung der Formu-
lierung im Umweltbe-
richt




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
stellt fir diesen Bereich verbleibende Konfliktschwerpunkte ten anderer Bereiche mit einem deutlich héhe-
fest. Demnach handelt es sich bei dem geplanten Vorrang- ren Beeintrachtigungspotenzial fur den Land-
gebiet um einen Bereich mit einer ,hohen Empfindlichkeit schaftsraum Ries. Insgesamt ist somit nicht von
gegenulber Stérungen u.a. des Schutzgutes ,Landschaft™ einer (erheblichen) Beeintrachtigung fir das
(vgl. Umweltbericht S. 76 sowie Anhang 1 zum Umweltbe- Ries auszugehen.
richt S. 47 ff.) und insgesamt um ein ,konfliktreiches Vor- . .
. . Die in der Einwendung genannten Bewertungs-
ranggebiet” (vgl. Anlage 1 zum Umweltbericht S. 51). Nach . . .
Angaben des Umweltberichts ist dort eine hohe Sichtbarkeit e.rgek-)msse de_s Um\./veltben.chts in Bezug auf
- . . die Sichtbarkeit beziehen sich nur auf den
mdglicher Windkraftanlagen aus dem Ries heraus zu erwar- Landschaftsraum Voralb'.
ten, die letztlich eine ,erhebliche Beeintrachtigung der kultu- ’
rellen Eigenart dieser Landschaft" bewirkt (vgl. Anlage 1 zum
Umweltbericht S. 49). Demnach bestehen aufgrund der deut-
lichen Sichtbeziehungen zum Ries erhebliche Bedenken
gegen das Vorranggebiet Nr. 17 ,Nonnenholz" aus Sicht des
Regionalen Planungsverbands Augsburg.

B.3.1-5 Regionaler Planungs- Ungeachtet dessen weisen wir darauf hin, dass dem Wunsch | Die Mindestabstéande zu Wohnbebauung erge- Keine Anpassung
verband Augsburg der Verbandsgemeinden des Regionalen Planungsverbandes | ben sich aus den Richtwerten der der TA Larm
(22.10.2012) Augsburg entsprechend, gréRere Abstéande (1.000 m) zu fur Allgemeine Wohngebiete (40 dBA) in Ver-

Siedlungsflachen bei der Ermittlung potentieller Vorrangge- bindung mit den Larmemissionen von Refe-
biete in der Region Augsburg gewahlt werden, als die vom renzanlagen. Sie entsprechen den Hinweisen
Regionalverband Ostwirttemberg verwendeten Abstédnde des Windenergieerlasses BW und wurden
gemaf dem beigefligten Kriterienkatalog. Dadurch kénnen ebenfalls fiir in Bayern angrenzende Wohnbe-
Planungen im Grenzgebiet UbermaRig stark in den Planungs- | bauung angewendet. Eine pauschale Erweite-
raum der Region Augsburg hineinwirken. Wir bitten den Re- rung der Siedlungsabstande auf 1000m ist mit
gionalverband Ostwirttemberg im Bereich der Regionsgren- Rucksicht auf ein regionsweites schliissiges
ze um enge Absprache, sollten im weiteren Verfahren Vor- Gesamtkonzept nicht vertretbar. Allerdings
ranggebiet in Grenznahe geplant sein. liegen alle Vorranggebiet deutlich weiter als
1km von der Landesgrenze entfernt, sodass
hier faktisch kein Konflikt besteht.
B.3.2-1 Regionalverband Do- Fur die Gelegenheit, zur Teilfortschreibung des Regionalplans | Kenntnisnahme

nau-lller, UIm

fur die Nutzung Erneuerbarer Energien in Ostwirttemberg
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

(29.10.2012)

Stellung nehmen zu kénnen, bedanken wir uns.

Die Geschéftsstelle des Regionalverbandes hat den vorlie-
genden Entwurf hinsichtlich méglicher Auswirkungen auf die
Region Donau-lller geprift und dessen Unbedenklichkeit festge-
stellt. Insbesondere aufgrund der bei der Windkraftplanung zu
Grunde gelegten einheitlichen Planungskriterien konnten im
gemeinsamen Grenzgebiet keine Konflikte festgestellt werden.

Wir wiinschen fiir den weiteren Fortgang des Verfahrens viel
Erfolg.

B.3.3-1

Verband Region Stutt-
gart

(17.09.2012)

Wir danken fur die Beteiligung am oben genannten Teilfort-
schreibungsverfahren.

Der Planungsausschuss des Verbandes Region Stuttgart hat
in seiner Sitzung am 12.09.2012 Uber die Teilfortschreibung
beraten und folgenden Beschluss gefasst:

,Der Planungsausschuss nimmt die Teilfortschreibung des
Regionalplans fur die Region Ostwirttemberg zur Kenntnis. Es
werden keine Anregungen und Bedenken zum Planentwurf
vorgetragen."

Im vorausgegangenen Sachvortrag wurden einzelne wesentli-
che Aspekte zusammengefasst und zur Windenergie u.a. auf
Folgendes hingewiesen:

,Uber die Regionsgrenzen hinweg wurde eine gegenseitige
Abstimmung angestrebt. Vor allem im Zusammenhang mit den
an die Region Stuttgart angrenzenden geplanten Vorrangge-
bieten fur regionalbedeutsame Windkraftanlagen im Bereich
Lauterstein und Béhmenkirch fand eine friihzeitige Abstim-
mung statt. Dabei wurde auch die Offentlichkeit bereits frithzei-
tig informiert.

Die an Standortgemeinden angrenzenden Gemeinden in den
benachbarten Regionen werden am Verfahren beteiligt. Wah-

Kenntnisnahme
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

rend auf Seiten Lautersteins die bisher guten nachbarlichen
Abstimmungsgesprache betont und weiterhin als Vorausset-
zung fir die Realisierung des grenziiberschreitenden Vorrang-
gebietes angesehen werden, weist die Gemeinde Bohmen-
kirch Uberdies auf Abstédnde und einzuhaltende Larmwerte
insbesondere gegeniber den benachbarten Aussiedlerhéfen
hin. Dariiber hinaus sind keine von der Region Stuttgart zu
vertretenden Belange berihrt.

s. dazu B.2.4 (Stellungnahme Béhmenkirch)

B.3.4-1

Reg. Planungsverband
Westmittelfranken, Ans-
bach

(25.10.2012)

Der Regionalverband Ostwiirttemberg plant die Uberarbeitung
der Plansétze fur die Nutzung erneuerbarer Energien sowie
die Ausweisung von Vorranggebieten fur die Nutzung von
Windenergie. Einige dieser geplanten Vorranggebiete liegen in
Nahe zur Region Westmittelfranken, jedoch in so groRem
Abstand, dass alle Ausschlusskriterien des regionseigenen
Windkraftkonzeptes deutlich eingehalten werden und direkte
Auswirkungen auf die Region Westmittelfranken nicht zu er-
warten sind. Aus der Sicht des Regionalen Planungsverban-
des Westmittelfranken werden keine Einwendungen erhoben.

Im Beteiligungsverfahren wurden von Seiten des Regionalen
Planungsverbandes Westmittelfranken die Nachbarkommunen
Moénchsroth und Wilburgstetten, die Grof3e Kreisstadt Dinkels-
blhl und das Landratsamt Ansbach eingebunden. Die Ge-
meinden Mdnchsroth und Wilburgstetten haben sich nicht
geauRert. Der Bauausschuss der GroRRen Kreisstadt Dinkels-
bihl hat mit Beschluss vom 12.09.2012 der Teilfortschreibung
zugestimmt.

Ebenso werden vom Landratsamt Ansbach keine Einwendun-
gen erhoben, lediglich der Hinweis vorgebracht, dass eine
Beeintrachtigung der Windhoffigkeit westmittelfrankischer
Windstandorte bzw. Planungen fir Windkraftanlagen durch die
Standortwahl nicht eintreten dirfe. Dieser Hinweis wird weiter-
gegeben und ware ggf. im konkreten Planungsfall zu kléren.

Kenntnisnahme
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C.

Verbande, Vereine

Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Ci

Cil-1

C1l-3

Arbeitskreis Naturschutz
Ostwiirttemberg (ANO)

ANO

ANO

Markus Schmid, NABU Kreisverband Heidenheim/AG Fleder-
mausschutz Baden-Wurttemberg

Andras Mooslehner, BUND Regionalverband Ostwurttemberg
Reinhard Bretzger, NABU-Kreisverband Aalen

Armin Dammenmiller, NABU Kreisverband Schwabisch
Gmund

Hanspeter Pfeiffer, LNV.Arbeitskreis Aalen
Udo Gedack, LNV-Arbeitskreis Schwabisch Gmiind

Raffael Boker, Regionalkoordinator der Ornithologischen

vielen Dank fur die Gelegenheit zur Stellungnahme zu den nun
vom Regionalverband erarbeiteten Vorranggebieten fiur die
Windkraft. Gerne nehmen die Naturschutzverbande der Regi-
on Ostwirttemberg nochmals gemeinsam Stellung. Die betei-
ligten Verbande hatten sich bereits intensiv in die informelle
Beteiligung eingebracht und die Planung insbesondere durch
umfangreiche Datenbereitstellung unterstiitzt. Damit konnten
auf Ebene der Regionalplanung Artenschutzuntersuchungen,
die sicherlich Kosten im hohen flinfstelligen Bereich notwendig
gemacht hatten, eingespart werden.

Die Verbande hatten sich bereits mit inhaltlichen Positionen in
der Stellungnahme vom 13. Januar 2012 eingebracht. Wir
verweisen an dieser Stelle darauf, alle dort enthaltenen Forde-
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Die durch die Naturschutzverbénde bereitge-
stellten Daten waren eine sehr wertvolle Grund-
lage fir die Planungen. Wesentliche Informatio-
nen waren andernfalls nicht in die Ermittlung
eingeflossen, da auf der regionalen Ebene
keine eigenen Artenschutzerhebungen durchzu-
fuhren sind. Die Zusammenarbeit der Natur-
schutzverbande mit dem Regionalverband hat
somit entscheidend dazu beigetragen, arten-
schutzrechtlich maglichst konfliktfreie Standorte
fur Windenergieanlagen zu ermitteln und eine
gréRtmogliche Planungssicherheit zu erreichen.

Kenntnisnahme




Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Cl-4

C1-5

ANO

ANO

rungen haben fur uns weiter Bestand.

Gerne nehmen wir zu den jetzt vorliegenden Vorranggebieten
nochmals Stellung. Darin flieRen die neuesten Erkenntnisse
der Kartierungssaison 2012 ein. Wir weisen bereits an dieser
Stelle darauf hin, dass diese naturschutzfachliche Einschat-
zung nicht abschlieBend sein kann, da auf ehrenamtlicher
Basis keine alle Flachen umfassenden Kartierungen mdéglich
sind. Damit sind in jedem Fall im Rahmen der Einzelgenehmi-
gungen fachlich fundierte Artenschutzgutachten gemaR den
Empfehlungen der LUBW durchzufuhren. Gerne stehen die
Naturschutzverbande hier auch noch beratend zur Verfigung.

Zu den einzelnen Vorranggebieten folgende Anmerkun-
gen:

Vorranggebiet westl. Ruppertshofen / nordwestl. Géggin-
gen / westl. Buhler (Ausschnitt 1):

Hier kdnnen Konflikte mit den beiden Milanarten Rot- und
Schwarzmilan, Wespenbussard nicht ausgeschlossen werden.

Vorranggebiet Nordwestl. Rosenberg und Nordwestl.
Schrezheim (Ausschnitt 2):

Im Gebiet nordwestlich Rosenberg sind Beeintréachtigungen
des dort britenden Schwarzstorches zu erwarten und zu un-
tersuchen. Damit wére die im Bestand ohnehin kleine baden-
wirttembergische Population gefahrdet. Entsprechend der
Empfehlungen aus Oberschwaben und Brandenburg sind hier
3km enger und 6km weiterer Schutzbereich um den Brut-
standort von WKAs freizuhalten. Fur Rotmilan und Schwarzmi-
lan gibt es dort Brutzeitbeobachtungen und im Umfeld und
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Kenntnisnahme

Vorranggebiet ,Striethof* (1),
Vorranggebiet ,Eschach/ Géggingen® (2),
Vorranggebiet ,Buhler® (5)

Vorranggebiet ,Rosenberg” (9):

Das Vorranggebiet liegt innerhalb des 10 km-
Prifbereiches zum vermuteten Horst (entspr.
der Hinweise von Landratsamtern, Natur-
schutzverbanden und Revierforstern). Der
durch die LUBW empfohlene 3 km-
Vorsorgebereich ist nicht betroffen. Es besteht

Aufnahme in Begrin-
dung zu Plansétzen als
Hinweis flir nachgela-
gerte Verfahren

Aufnahme im Umwelt-
bericht

Aufnahme in Begrin-
dung zu Plansétzen als
Hinweis flr nachgela-
gerte Verfahren (Arten-
schutz)

Aufnahme im Umwelt-
bericht

N




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
: Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
sehr hohe Dichte des Wespenbussards. Wir raten daher drin- Prufbedarf auf den untergeordneten Planungs- Keine Anpassung
gend davon ab, hier weitere Planungen voranzutreiben. ebenen.
Eine Betroffenheit von Rot- und Schwarzmilan
sowie Wespenbussard muss in den nachgela-
gerten Verfahren detailliert gepruft werden.

Cl1-6 | ANO Die Gebiete bei Schrezheim und stdlich Neunheim: Hier kén- | Vorranggebiete ,Neuler/ Schrezheim® (7/8) und | Aufnahme in Begrin- 7/8
nen Konflikte mit Schwarz- und Rotmilan nicht ausgeschlossen | ,Dalkingen/ Neunheim* (12) dung zu Plansétzen als | 12
werden. . Hinweis fur nachgela-

Kenntnisnahme
gerte Verfahren
Aufnahme im Umwelt-
bericht

c1-7 ANO Das Vorranggebiet an der Autobahn dstlich Dankoltsweiler Vorranggebiet ,Ellenberg/ Jagstzell® (11) Aufnahme in Begrun- 11
muss naher untersucht werden. Hier gibt es groRRe Vorkommen . . . dung zu Plansétzen als

. Die Informationen werden an die nachgelager- . L
der Wasserfledermaus, des Grof3en Abendseglers im Umfeld. . . Hinweis fur nachgela-
o . ten Ebenen zur Prifung in den Planungs- und
Weiterhin sind dort naturschutzfachlich sehr wertvolle Arten . ) . gerte Verfahren
. ) ) o Genehmigungsverfahren weitergeleitet.
wie Rauhfu3kauz und Sperlingskauz nachgewiesen. Eingriffe .
. . . . - Aufnahme im Umwelt-
in die Waldstruktur sind hier daher problematisch und missen bericht
vorab genauer untersucht werden. Aul3erdem gibt es Som-
merbeobachtungen vom Schwarzstorch. Weiterhin Vorkom-
men von Rot- und Schwarzmilan sowie Wespenbussard.

Cc1l-8 ANO Vorranggebiet 6stlich R6hlingen und 6stl. Birkenzell Vorranggebiet ,Nonnenholz® (17), Aufnahme in Begrin- 17

(Ausschnitt 3): Vorranggebiet ,Freihof* (14) dung zu Plansatzen als 14

Hier kdnnen Konflikte mit Rot- und Schwarzmilan nicht ausge-
schlossen werden. Im Offenland muss die Artenschutzproble-

matik Wiesenweihe und Rohrweihe abgearbeitet werden. Kon-
flikte vermutlich l6sbar.
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Die Informationen werden an die nachgelager-
ten Ebenen zur Prifung in den Planungs- und
Genehmigungsverfahren weitergeleitet. Beim
Vorranggebiet ,Freihof* handelt es sich um ein
bestehendes Vorranggebiet mit einer kleinrau-
migen Erweiterung

Hinweis fiir nachgela-
gerte Verfahren

Aufnahme im Umwelt-
bericht




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
c1l-9 ANO Vorranggebiet Falkenberg und norddéstl. Bartholomé
(Ausschnitt 4):
Der Falkgnberg liegt in einer dgr bedeutends.ten und I?ngjahrlg Vorranggebiet ,Falkenberg® (38) Keine Anpassung 38
nachgewiesenen Vogelzugkorridore der Region Ostwirttem-
berg, der auch im Landkreis Gdppingen seine Verlangerung Vor dem Hintergrund der Anforderungen aus Aufnahme in Begrin-
findet. Weiterhin sind hier Artenschutzkonflikte mit Schwarz- der Energiewende und des Klimaschutzes ist dung zu Plansétzen als
storch, Baumfalke, Rot- und Schwarzmilan, Wespenbussard auf das Vorranggebiet Falkenberg u.a. aufgrund | Hinweis fiir nachgela-
zu erwarten. Im ndheren Umfeld auRerdem Bruten von Uhu seiner Uberdurchschnittlichen Windhoffigkeit gerte Verfahren
und Wanderfalke. AuRerdem liegt im Bereich die Falkenhdhle nicht zu verzichten. Das Vorranggebiet ,Fal- .
. . ) . . W . . Aufnahme im Umwelt-
einem regional bedeutenden Fledermauswinterquartier. Wir kenberg“ (38) ist zwingend als Fortsetzung des bericht
raten daher dringend davon ab, hier weitere Planungen voran- | in der Region Stuttgart bei Lauterstein als GP-
zutreiben. 04 geplanten Vorranggebiets zu sehen.
Durch die Ausweisung des Vorranggebiets
,Falkenberg® (38) erfolgt eine Konzentration auf
besonders windhoffige Bereiche und eine Biin-
delung von Windenergieanlagen. Dadurch ist
das Freihalten anderer noch sensiblerer Land-
schaften in der Region Ostwirttemberg mog-
lich.
C.1-10 | ANO Eine VergroRerung der bestehenden WKA-Flache norddstlich Vorranggebiet ,Lauterburg” (40) 40
von Bartholomé ist denkbar. Eine Erweiterung sollte aus Grin- . . . .
. . . Eine Erweiterung des Vorranggebietes ist auf-
den des Vogelzugs aber nicht in nordwestlicher Richtung er- . . T e
R . grund nicht ausreichener Windhoffigkeit gem.
folgen. Nach Suden und Westen sind Anlagen denkbar. Auf- . N .
) . . Windatlas Baden-Wirttemberg nicht vorgese-
grund bereits registrierter Schlagopfer von Flederméausen und hen
nachgewiesenen Fledermauswanderungen mussen die Be- '
treiber allerdings hier mit moglichen Abschaltalgorithmen bei
Windgeschwindigkeiten von 6m/sec und geringer in bestimm-
ten Zeiten rechnen.
C1l-11 | ANO Die Vorrangflache suddstlich von Oberkochen kann zu Arten- Vorranggebiet ,Oberkochen® (27) 27

schutzkonflikten filhren. Dies misste aber naher untersucht
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Kenntnisnahme, entsprechende Untersuchung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
werden. sind in den nachgelagerten Verfahren, insbe-
sondere dem Immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren, durchzufiihren.
C.1-12 | ANO Vorranggebiete siidl. Ebnat, nordwestl. Waldhausen,
westl. Weilermerkingen (Ausschnitt 5):
Sidlich Ebnat ist mit Art hutzkonflikt it Flederma . - . .
udiie natis ml. riensehuizkontiiien mit Fie ermausgn, Vorranggebiet ,Kdnigsbronn/ Ebnat” (26) Aufnahme in Begriin- 26
Rot- und Schwarzmilan und Wespenbussard zu rechnen. Hier R
) ) . o . . . dung zu Plansatzen als
sind Detailuntersuchungen notwendig. Auch die N&he zu Uhu Die Informationen werden an die nachgelager- Hinweis fir nachaela
und Wanderfalkenvorkommen muss gepruft werden. Arten- ten Ebenen zur Prifung in den Planungs- und 9
. S . . . gerte Verfahren
schutzkonflikte aber vermutlich I6sbar. Genehmigungsverfahren weitergeleitet.
Aufnahme im Umwelt-
bericht
C.1-13 | ANO Eine Erweiterung der WKA-Flache bei Waldhausen ist im Sin- | Vorranggebiet ,Waldhausen/ Beuren® (19) Aufnahme in Begrun- 19
ne einer Konzentration der Anlagen zu begrifRen. Auch dort . . . dung zu Planséatzen als
. . . o Die Informationen werden an die nachgelager- . o
gibt es Uber der Erheblichkeit liegende Schlagopferzahlen von . . Hinweis fur nachgela-
~ ten Ebenen zur Priifung in den Planungs- und
Fledermausen, auBerdem wurden Vogelschlagopfer nachge- . ) . gerte Verfahren
. R . . Genehmigungsverfahren weitergeleitet.
wiesen. Daher kdnnen auch dort Abschaltalgorithmen bei Aufnahme im Umwelt-
Windgeschwindigkeiten von 6m/sec und geringer notwendig .
. N L bericht
werden. Artenschutzkonflikte kbnnen damit minimiert und unter
die Erheblichkeitsschwelle gedriickt werden.
C.1-14 | ANO Bereich Weilermerkingen aus jetziger Sicht unbedenklich. Vorranggebiet ,Weilermerkingen/ Dehlingen* 21
(21)
Kenntnisnahme
C.1-15 | ANO Vorranggebiet nordwestlich Nattheim (Ausschnitt 6): 25

Aus jetziger Sicht unbedenklich, vermutlich keine unuber-
brickbaren Artenschutzkonflikte. Im Umfeld Ramensteinhdhle
als bedeutendem Fledermausquartier evtl. Verkleinerung des
Gebietes notwendig.
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Vorranggebiet ,Heidenheim/ Nattheim* (25)

Die Informationen werden an die nachgelager-
ten Ebenen zur Prifung in den Planungs- und

Aufnahme in Begrin-
dung zu Plansétzen als
Hinweis fur nachgela-
gerte Verfahren




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
Genehmigungsverfahren weitergeleitet. Aufnahme im Umwelt-
bericht
Keine Anpassung der
Gebietsabgrenzung
C1-16 | ANO Gebiet norddstlich Fleinheim: hier mussen evtl. Artenschutz- Vorranggebiet ,Dischingen® (23) Aufnahme in Begriun- 23
gebiete mit Rotmilan, Wespenbussard, Baumfalke gepruft . . . dung zu Plansatzen als
. . . i Die Informationen werden an die nachgelager- . e
werden. Vermutlich sind Konflikte aber I6sbar. . . Hinweis fur nachgela-
ten Ebenen zur Priifung in den Planungs- und
. ) . gerte Verfahren
Genehmigungsverfahren weitergeleitet.
Aufnahme im Umwelt-
bericht
C.1-17 | ANO Vorranggebiet nordwestlich Gussenstadt / Gnannenweiler
(Ausschnitt 7):
Eine Vergro Wi k iler ist kbar. . . . ,
ine VergroRerung de.s mdp.ar. y Gnannenyvel er ist denkbar Vorranggebiet ,Gnannenweiler* (37) Aufnahme in Begrin- 37
Evtl. Artenschutzkonflikte bezuglich Flederméuse und Rot- "
. . . . . . dung zu Plansatzen als
sowie Schwarzmilan sind genauer zu untersuchen, aber ver- Die Informationen werden an die nachgelager- . L
. . N . . Hinweis fur nachgela-
mutlich durch Schutzzonen und Abschaltalgorithmen l6sbar. ten Ebenen zur Prifung in den Planungs- und
. ) . gerte Verfahren
Genehmigungsverfahren weitergeleitet.
Aufnahme im Umwelt-
bericht
C1 -18 | ANO Im Bereich Stiirzelberg bei Gussenstadt Brutplatz des Rotmi- Vorranggebiet ,Gussenstadt” (36) Aufnahme in Begriin- 36

lans, der einen uniiberwindbaren Artenschutzkonflikt darstellt.
AulRerdem sind hier, &hnlich wie in Gnannenweiler bereits
nachgewiesen, vermutlich bedeutende Zugbewegungen von
Végeln und Fledermausen zu erwarten. Dies miisste naher
untersucht werden.
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Der Sturzelberg befindet sich knapp einen Ki-
lometer nérdlich der derzeitigen Vorrangge-
bietsabgrenzung. Der empfohlene freizuhalten-
de Schutzbereich reicht sowohl in die beste-
henden Bereiche als auch in die Erweiterungs-
bereiche des Vorranggebietes hinein. Die vor-
gesehene Erweiterung der Vorranggebiets
Richtung Osten befindet sich zwischen dem
Bruthabitat des Rotmilans sowie weiteren wind-

dung zu Plansétzen als
Hinweis fur nachgela-
gerte Verfahren

Aufnahme im Umwelt-
bericht

Anpassung der Ge-
bietsabgrenzung_durch
Reduzierung der Erwei-




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug

gung
kraftempfindlichen Vogelarten (Schwarzmilan terung Richtung Osten
und Baumfalke) und deren Nahrungshabitaten. | aufgrund artenschutz-
Trotz der Vorbelastung durch vorhandene An- rechtlicher Griinde
lagen ist eine Vereinbarkeit zwischen Arten-
schutz und Gebietserweiterung nicht gegeben
und eine Vollziehbarkeit der Planung aus arten-
schutzrechtlichen im &stlichen Bereich voraus-
sichtlich ausgeschlossen. Diese Einschatzung
Ergebnis sich aus den Abstimmungen, insbe-
sondere mit den Ministerien hinsichlich der
Berlicksichtigung der artenschutzrechtlichen
Erkenntnisse im Planungsprozess
Die Hinweise zu Vogelzug und Flederm&usen
werden an die nachgelagerten Ebenen zur
Prufung in den Planungs- und Genehmigungs-
verfahren weitergeleitet.

C1-19 | ANO Vorranggebiet 6stlich Dettingen und stdwestlich Hirben

(Ausschnitt 8):

Hier s.|nd Artenschu'szonfllkFe mit dem ?aumfalken im Teich- Vorranggebiet ,Dettingen/ Hirben® (34) Aufnahme in Begrun- 34

hau nicht auszuschliel3en, dies muss naher untersucht wer- dung zu Plansatzen als

den. Ebenso muss der Bereich ,Flederméause" untersucht Die Hinweise zum Untersuchungsbedarf zum . o

. . . . . . Hinweis fur nachgela-
werden. Vermutlich lassen sich die Artenschutzkonflikte dort Baumfalken und Fledermausen werden an die
i . . . . gerte Verfahren

aber I6sen oder durch Abschaltalgorithmen in Bezug auf Fle- nachgelagerten Ebenen zur Priifung in den

dermause minimieren. Planungs- und Genehmigungsverfahren weiter- | Aufnahme im Umwelt-
geleitet. bericht

C.1-20 | ANO In den meisten der nun in der Planung befindlichen Vorrang- Kenntnisnahme

gebiete bestehen aus Sicht der Naturschutzverbénde keine
unlberbrickbaren artenschutzrechtlichen Konflikte. Detailun-
tersuchungen sind notwendig und werden die Kompromiss-
mdglichkeiten aus Naturschutzsicht aufzeigen. Insbesondere
wenn es durch eine regionsweite Koordination gelingt, eine
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Nr.

Einwender

(Datum Eingang)

Stellungnahme der Behdrden und sonstige Trager offentlicher
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili-

gung

Vorschlag fir die Abwagung

Beschlussvorschlag

Be-
zug

Ccl-21

ANO

Konzentration auf wenige, dafir aber gro3e Standorte zu er-
reichen, kénnen die Konflikte auf ein Minimum beschrankt
werden. Damit kénnen zugleich Folgeprobleme, die durch den
Bau von einer groRen zahl von Freileitungen (Todschlag von
Végeln) entstehen wiirden, ebenfalls minimiert werden.

Aufgabe der Naturschutzbehdrden ist es aus Sicht der Ver-
bande, die Summationswirkungen aller Anlagenstandorte zu
bewerten. So muss im Hinblick auf Flugkorridore zwischen
Brutplatzen und Nahrungsraumen der windkraftempfindlichen
Vogelarten sowie den Vogelzug sichergestellt werden, dass
geniigend windkraftanlagenfreie Flachen zwischen den Stand-
orten verbleiben.

Die beteiligten Verbande sehen damit die Chance, dass die
Region Ostwirttemberg Vorbildfunktion fir eine naturvertrag-
lich gestaltete Energiewende bekommen kann. Wir bieten an,
auch weiterhin konstruktiv bei diesem Thema mit den Behor-
den und politisch Verantwortlichen zusammenzuarbeiten.

Kenntnisnahme

Kenntnisnahme

C2-1

IHK Ostwirttemberg

(02.11.2012)

Zur Teilfortschreibung des Regionalplans fiir die Nutzung Er-
neuerbarer Energien in Ostwirttemberg nehmen wir wie folgt
Stellung:

Grundsatzlich empfiehlt die IHK die Konzentration von Flachen
zur Errichtung von Windkraftanlagen, auch um einer Verspar-
gelung der Landschaft entgegen zu wirken. Deshalb sollten
sich die Planungen auf Flachen beschranken, die tGber eine
gute Windhoffigkeit verfiigen. Als Grenzwert wird hier ein Min-
destwert von 6 m/s von Experten empfohlen. Zudem ist eine
gute Windhoffigkeit Voraussetzung fiir einen wirtschaftlichen
Betrieb solcher Anlagen. Dies dient der Akzeptanz in der Be-
vélkerung, insbesondere dann, wenn Anlagen als sogenannte
LBurgerwindrader", d.h. unter finanzieller Beteiligung von Bir-
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Die als Mindestwert angesetzte Windhoffigkeit
von 5,25-5,5 m/s auf 100m Hohe und 5,5-5,75
m/s in 140 m Hohe entspricht dem Referenzer-
trag von 60% sowie dem Windenergie-Erlass
des Landes BW (vgl. Kapitel 4.1). Der optimale
Standort innerhalb dieses Bereichs fur einzelne
Anlagen ist durch weitergehende Messungen in
der nachgelagerten Standortplanung zu ermit-
teln.

Uber eine finanzielle, unternehmerische Beteili-
gung hat der Investor auf der Grundlage von

Keine Anpassung




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
gern errichtet werden. Informationen, zu denen auch Windmessungen
Dartber hinaus kénnen Windkraftanlagen zu einer regionalen gehorgn, und unter E|nbeze.|h.ung V\{elterer wirt
. . R schaftlicher Faktoren und Risiken eigenverant-
Verteuerung der Strompreise durch regional héhere Netznut- . .
y L e wortlich zu entscheiden.
zungsentgelte fuhren und somit einen Standortnachteil fir die
Region Ostwirttemberg bedingen. Deshalb sollte aus Sicht der
IHK eine Beschréankung auf Standorte mit guter Windhoffigkeit
stattfinden.
c2-2 IHK Ostwirttemberg Bei der Ausweisung von Flachen zur Errichtung von Wind- Die Anbindung der Vorranggebiete wurde in
(02.11.2012) kraftanlagen sollte aus unserer Sicht auch das Thema Anbin- Abstimmung mit den Leitungsbetreibern EnBW
dung an die vorhandenen Netze bericksichtigt werden. Dies und ODR behandelt. Die angesprochene Frage
insbesondere vor dem Hintergrund, dass lange Wege bei der ist in den Sitzungen des Regionalverbands
Anbindung solcher Anlagen hohe Kosten verursachen und Ostwurttemberg am 19.01. und 20.02.2013
deshalb ebenfalls zu einer Verteuerung der Netznutzungsent- diskutiert worden. Selbst eine mdgliche Strom-
gelte beitragen. preisverteuerung &ndert nichts an den gesetzli-
chen Vorgaben, insbesondere des § 35 IlI
BauGB, die eine Planung erforderlich machen.
c2-3 IHK Ostwirttemberg Vor dem Hintergrund der Versorgungssicherheit sollte bei den | Die Speicherverfahren und —mdglichkeiten sind

(02.11.2012)

Planungen auch das Thema Speicherung berucksichtigt wer-
den. Sinnvoll fur die Speicherung von Strom aus Erneuerbaren
Energien kdnnen z.B. Power to Gas Anlagen sein. In solchen
Anlagen wird Gas hergestellt, das sinnvollerweise in vorhan-
dene Gasleitungen eingespeist wird. Damit kénnen vorhande-
ne Infrastrukturen wirtschaftlich genutzt werden. Sinnvoll sind
aus Sicht der IHK auch Biogasanlagen, die eine gewisse
Grundlast bei der Versorgung mit Strom decken kdnnen.
Strom aus Erneuerbaren Energien, sei es aus Photovoltaik
oder auch aus Windkraft, belastet die Netze immens, da unbe-
rechenbare Spitzen und Liicken bei der Erzeugung auftreten.
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— soweit sie Uberhaupt rAumliche Bedeutung
haben — noch nicht soweit entwickelt, dass sie
einer regionalplanerischen Regelung bediirfen.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung

C2-4 IHK Ostwirttemberg Weiterhin durfen aus Sicht der IHK keine Windkraftanlagen auf | Der Verkehrslandeplatz muss fiir die Entwick- Keine Anpassung der (29)
Flachen errichtet werden, die einen spateren Instrumentenan- lung der Region Ostwirttemberg als Wirt- Gebietsabgrenzung (21)

(02.11.2012) . . . ) sy . .
flug des Verkehrslandeplatzes Aalen in Neresheim-Elchingen schaftsstandort erweiterungsfahig bleiben. erforderlich (25)
und .des.FIu.gpIa.tzes in Giengen unmdglich maghen Wu.rden. An- und Abflugbereiche fiir einen potenziellen (27)
Schlief3lich ist nicht ausgeschlossen, dass von interessierter (34)

Seite ein Antrag auf Einrichtung eines Luftraums F gestellt
wird, mit dem Ziel, einen Instrumentenanflug IFR mdglich zu
machen. Auch hat der General- verkehrsplan Baden-
Wirttemberg 2010 die Bedeutung der Verkehrslandeplatze
besonders anerkannt.

Als Anlage haben wir eine Karte beigefiigt, in der der Luftraum
F fir den Verkehrslandeplatz Aalen markiert ist. In diesem
Bereich geplante Windkraftanlagen sollten aus Sicht der IHK
ausdrucklich vom Regierungsprasidium Stuttgart dahingehend
gepriift werden, ob diese Anlagen die Flugsicherheit beein-
trachtigen wirden. Wir beziehen uns auch auf die Verbands-
versammlung des Regionalverbands Ostwirttemberg vom 6.
Juli 2012, in der die Versammlung den Planungen fiir die Teil-
fortschreibung des Regionalplans Ostwirttemberg fiir Regene-
rative Energien zustimmte. In diesen Planungen soll ausdriick-
lich die Anflugschneise fur den Instrumentenanflug des Ver-
kehrslandesplatzes Aalen beriicksichtigt werden.
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Ausbau des Verkehrslandeplatzes fur den In-
strumentenanflug wurden im Umkreis von 10
km entsprechenend der Nachrichten fur Luftfah-
rer beriicksichtigt, dies fuhrte zu einer Flachen-
reduzierung. Erst nach einem kinftigen Ausbau
fur Instrumentenanflug und einer Verlangerung
bzw. Verlagerung der Startbahn wiirde ein
Luftraum F nach dem dann einschlagigen § 12
LuftVG im Genehmigungsverfahren durch die
Luftverkehrsbehdrde gepriift werden mussen.
Derzeit ist ein Luftraum F nicht eingerichtet.

Experteneinschatzung Faulenbach da Costa:
Bei einer Neuaufstellung des Regionalplans
Ostwirttemberg ist die Frage der zuklnftigen
Nutzung des VLP EDPA, ob fir Sicht- oder
Instrumentenflugbetrieb, zu klaren. Eine Uber-
prufung hat ergeben, dass auch die Einrichtung
eines Instrumentenflugbetriebs nach Nicht-
Prazisionsanflugregeln zu keiner anderen Be-
wertung fuhrt. Die Einrichtung eines Luftraums
F bliebe weiterhin uneingeschrankt moglich.
Die Ausweisung der Vorrangflachen im Regio-
nalplan im Bereich des VLP EDPA I6sen keine
Konflikte mit dem 6rtlichen Luftverkehr aus.
Auch geplante Ausbauten fir Instrumentenflug-
verfahren fuhren, bei unveranderter Pistenldnge
zu keiner anderen Bewertung.




Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
c2-5 IHK Ostwirttemberg Aus Sicht der IHK sollte dasselbe sinngemaf3 auch fur den Kenntnisnahme
(02.11.2012) Flugplatz in Giengen gelte.z.n, zu dem wir jedoch Uber keine
entsprechende Karte verfligen.
C2-6 IHK Ostwirttemberg Dariber hinaus dirfen keine Anlagen auf Flachen errichtet Die Abbaubereiche fur oberflachennahe Roh-
(02.11.2012) werden, die der zukilnftigen Rohstoffversorgung der Region stoffe wurden entsprechend des Kriterienkata-
o dienen. Beispiele sind Kdnigsbronn (ehemaliges Munitionsde- logs sowie der Ergebnisse des geologischen
pot), das Waibertal und Grof3kuchen. Hier sind weitere abbau- | Gutachtes des LGRB beriicksichtigt. Somit ist
wirdige Vorkommen fur Kalksteine nachgewiesen, z.T. sogar eine zukunftsfahige Entwicklung der Steinbri-
hochreine Kalksteine. Die langfristige Rohstoffsicherung fr che im Waibertal und Grof3kuchen méglich.
Steinbriiche sowie Betriebserweiterungen dirfen aus Sicht der
IHK Ostwirttemberg auf keinen Fall durch Windkraftanlagen
unmaoglich gemacht werden.
c3-1 Zweckverband Wasser- | mit Schreiben vom 30.07.2012 haben Sie dem Zweckverband | Kenntnisnahme 23

versorgung Egaugrup-
pe, Dischingen

(31.10.2012)

Wasserversorgung Egaugruppe Dischingen die Anhérung zur
Teilfortschreibung des Regionalplanes Ostwirttemberg tber-
sandt.

Bereits bei der informellen Beteiligungsrunde des Regional-
verbandes, hat die Gemeinde Dischingen die Ausweisung
einer Vorrangflache fir Windenergie im Gewann ,Ohrberg"
westlich von Dischingen im Regionalplan beantragt und zum
Schutze der Wohnbevdlkerung einen Mindestabstand von
1.000 m gefordert.

Im jetzt vorliegenden Planentwurf wurde der Antrag der Ge-
meinde Dischingen beriicksichtigt und eine Vorrangflache mit
ca. 67 ha fir Windenergie im Gewann ,Ohrberg" ausgewiesen.
Der Gemeinderat hat diesem Planentwurf in seiner Sitzung am
10.09.2012 zugestimmt. Mit der Konzentration auf diese Fla-
che und auf die Flache Heidenheim/Nattheim wird die Uberlas-
tung fir Nattheim und Fleinheim stark reduziert und die Beein-
trachtigung fur das reizvolle Landschaftsbild des stdlichen

Die derzeitige Abgrenzung des Vorranggebietes
Dischingen (23) basiert nicht auf einer Erweite-
rung des Siedlungsabstandes, sondern auf
Anwendung der Abwagungskriterien des Krite-
rienkatalogs in der standortbezogenen Einzel-
fallprifung.
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
. Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- Zu
(Datum Eingang) 9 9 9
gung
Hartsfeldes eingeschrankt, was seitens der Gemeinde Disc-
hingen und des Zweckverbandes Egauggruppe begrif3t wird.
Dariber hinaus wird nochmals vorgeschlagen, zum Schutz der . . N
N I LS w . . vorg gen. zu uiz Die angewendeten Mindestabstande von 750m
Wohnbevdlkerung einen Mindestabstand von 1.000 m auszu- -
. . . . .| zu jeglicher Wohnbebauung entsprechen dem
weisen und nicht wie geplant mit nur 750 m, nachdem auch bei ) .
) I i Windenergie-Erlass BW.
Brutstandorten windkraftempfindlicher Vogelarten ein Schutz-
bereich von 1.000 m gilt.
C4-1 Zweckverband Wasser- | Von dem Planentwurf fiir die Nutzung Erneuerbarer Energien, Aufgrund seiner Eigenschaft als Trager 6ffentli-
versorgung Ostalb sowie den dort enthaltenen Vorranggebiete fir die Nutzung der | cher Belange wird davon ausgegangen, dass
(31.10.2012) Windenergie in Ostwirttemberg ist unser Zweckverband mit der Zweckverband auch im Rahmen der nach-
o den dort aufgezeigten Flachen nicht beriihrt. gelagerten Flachennutzungsplanverfahren und 34
. . . i issi h htlich hmi -
Folgende Vorranggebietsstandorte liegen in unserem Versor- IMMMISSIONSC u.t‘zrec. tichen Genehmigungs 36
. verfahren angehdrt wird.
gungsgebiet:
37
a) Dettingen/Hirben
b) Gussenstadt
¢) Gnannenweiler
Diese sind in den uns zugegangenen Ubersichtspléanen 7 und
8 dargestellt. Im Falle, dass in diesen Gebieten Windenergie-
anlagen erstellt werden sollten, bitten wir von den kiinftigen
Betreibern bzw. EVU"s rechtzeitig um Zusendung der Plane fiir
die Ableitung der gewonnenen Energie. Je nach Trassenver-
lauf kdnnten Versorgungsleitungen unseres Zweckverbands
tangiert werden, so dass wir wegen den Abstandsvorschriften
und moglichen Anregungen und Bedenken eine Stellungnah-
me abgeben wollen.
Cc5-1 Zweckverband Lan- Der Zweckverband Landeswasserversorgung (LW) ist von Die Wasserschutzgebietszone Il stellt keinen Aufnahme in Erlaute- 19
deswasserversorgung, folgenden Vorranggebieten fiir raumbedeutsame Windener- Ausschlussgrund dar. Die Belange des Was- rungen zum Planungs- 21
Stuttgart gieanlagen im Geltungsbereich des Regionalplans Ostwiirt- serschutzes sind im immissionsschutzrechtli- konzept als Hinweis flir
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nachgelagerte Verfah-
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Be-
zug

C5-2

(04.10.2012)

Zweckverband Lan-
deswasserversorgung,
Stuttgart

(04.10.2012)

temberg betroffen.

- Weilermerkingen / Dehlingen
- Waldhausen / Beuren

- Dischingen

- Konigsbronn / Ebnat

- Dettingen / Hurben

- Heidenheim / Nattheim

Die Vorranggebiete liegen, mit Ausnahme Heidenheim /
Nattheim, innerhalb der Zone Il der Wasserschutzgebiete fiir
die Grundwasserfassungen der LW im Egautal und im Hurbe-
tal. Auf die Bestimmungen der Rechtsverordnung des Regie-
rungsprasidiums Nordwirttemberg Uber das Wasserschutzge-
biet fiir die Grundwasserfassungen des Zweckverbandes Lan-
deswasserversorgung in den Landkreisen Heidenheim und
Aalen vom 31. Oktober 1967 wird ausdriicklich verwiesen.

Es sind alle Handlungen zu unterlassen, die eine Gefahrdung
des Grundwassers nach sich ziehen. Zum Schutz des Grund-
wassers ist bei jeglichem Umgang mit wassergefahrdenden
Betriebsstoffen (z. B. Getriebedle, Transformatorendle) du-
Rerste Vorsicht und Sorgfalt anzuwenden. Die Anforderungen
der Verordnung des Ministeriums fiir Umwelt und Verkehr Gber
Anlagen zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen und
Uber Fachbetriebe (Anlagenverordnung wassergefahrdende
Stoffe - VAwS) bzw. der zukinftigen Verordnung tUiber Anlagen
zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (VAUwWS) in
Wasserschutzgebieten sind zu beriicksichtigen.

Im Vorranggebiet ,Heidenheim/Dettingen", auf3erhalb des
Wasserschutzgebietes, verlauft im siidlichen Bereich die LW-
Trinkwasserleitung ,Egau-Leitung” DN 800 St mit Zubehor auf
eine Lange von rd. 1 km. Aus betrieblichen Griinden ist ein
lichter Abstand von mindestens 25 m zur Achse der Egau-

chen Genehmigungsverfahren zu regeln.

Die LW-Trinkwasserleitung wird aus MaR3stabs-
grunden in der regionalen Planung tberplant
und ist in den nachgelagerten Verfahren insbe-
sondere bei der Wahl der konkreten Anlagen-
standorte zu berlcksichtigen.

ren

Aufnahme in Begriun-
dung zu Plansétzen als
Hinweis fur nachgela-
gerte Verfahren

23
25
26
34

34
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Nr. Einwender Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
(s |=EETE) Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung
Leitung einzuhalten. Die Lage der Trinkwasserleitung ist im
beigefugten Plan (LW vom 8.8.2012) dargestellt.
C6-1 DFS Deutsche Flugsi- Es ist sicherzustellen, dass das Gebiet siiddstlich von Pfahl- Der erforderliche Abstand zur Platzrunde des Keine Anpassung 17
cherung, Langen heim einen Abstand von mindestens 850 m zur veréffentlichten | Sonderlandeplatzes Ellwangen-Erpfental ist
(05.11.2012) Platzrundes des Sonderlandeplatzes Ellwangen einhélt. gegeben.
Auch bei Einhaltung dieses Abstandes weisen wir darauf hin, .
. . . Zur Bewertung der Belange der Flugsicherung
dass Geradeausanfliige zum Sonderlandeplatz in Landerich- ) .
tung Nordwest (30) nicht mehr stattfinden kdnnen. wurde mit dem Elughafenplaner p|eter Faulen-
bach da Costa ein Sachverstéandiger fur Luft-
Aus unserer Sicht konnte dies eine Einschréankung in der fahrt zur Bearbeitung der Stellungnahmen der
Nutzbarkeit des Sonderlandeplatzes darstellen. Verwaltung hinzugezogen.
;/;/ertbt;tetsgrléz Klarung dieses Sachverhalts mit der Luft- Experteneinschatzung Faulenbach da Costa
(Auszuq):
Die im Bereich des VLP Ellwangen ausgewie-
sene Vorrangflache ,Nonnenholz* (17) tangiert
keine der An- und Abflugflachen nach der
,Bekanntmachung des Bundesministers fiir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS)
vom 24. August 2012 (BAnz AT 24.08.2012
B3)".
Bei Beachtung der Regeln des Luftverkehrs ist
mit einer Gefahrdung des Luftverkehrs durch
die ausgewiesene Vorrangflache und dort er-
richtete WEA nicht zu rechnen.
C.6-2 DFS Deutsche Flugsi- Es ist sicherzustellen, dass das Gebiet norddstlich von Bartho- | Das Vorranggebiet Lauterburg (40) ist ein be- Keine Anpassung 40
cherung, Langen loma einen Abstand von mindestens 850 m zur veréffentlichten | stehendes Vorranggebiet, die Abgrenzung ist
(05.11.2012) Platzrundes des Sonderlandeplatzes Bartholoméa-Amalienhof unverandert und wurde im Planungsverfahren
einhalt. 2002 abgestimmt und festgelegt. Die Abstdnde
von 850 m zur Platzrunde wurden eingehalten.
C6-3 DFS Deutsche Flugsi- Ob die Ausweisung des Gebietes norddstlich von Flein- Seitens der Luftfahrtbehérde wurden keine Keine Anpassung 23

heim/nordwestlich von Dischingen die Nutzung des Hange-

Anmerkungen zu einer méglichen Beeintrachti-
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Beschlussvorschlag

Be-
zug

cherung, Langen

(05.11.2012)

gleitergelandes Fleinheim einschrénkt, kann von der DFS nicht
beurteilt werden.

Dies bitten wir die Landesluftfahrtbehorde in eigener Zustan-
digkeit zu entscheiden.

Gegen die Ausweisung der Ubrigen vorgelegten Gebiete als
Vorrangflachen fur Windenergienutzung bestehen keine Ein-
wendungen.

gun des Hangeleiter Gelandes Fleinheim ge-
macht (S. Stellungnahme Regierungsprasidium
Stuttgart, Ref 46: A.1.1-32).

Kenntnisnahme
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D Kirchen
Einwender . . u . . S .

Nr. (Datum Eingang) Stellungnahme der Behérden und sonstige Trager 6ffentlicher | Vorschlag fir die Abwagung Beschlussvorschlag Be-
Belange sowie Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteili- zug
gung

pi-1 | Evangelische Landes- |\ . o ven fiir die Gelegenheit, zu dem Planentwurf Stel Kenntnisnah
. kirche in Wiirttemberg, ir danken fur die Gelegenheit, zu dem Planentwurf Stellung enntnisnahme
Stuttgart zu nehmen, haben zum aktuellen Stand allerdings keine Anre-
(29.10.2012) gungen.
Neuapostolische Kirche . . . S -
D.2-1 Gegen den geplanten Entwurf haben wir folgenden Einwand. Larmwerte sind im Planungskonzept gemafn 1

Siiddeutschland, Stutt-
gart
(06.08.2012)

Vorranggebiet ,Striethof"

Lage: 6stlich Ruppertshofen, sidlich Vellbach, nérdlich Striet-
hof

Kriterienkatalog Teilfortschreibung Erneuerbare Energien
Uberarbeitete Fassung, 